RG.271.07.00.2020.ZJ Lwéwek dn. 2020-10-14

Wyjasnienia tresci SIWZ - do wszystkich Wykonawcéw

przystepujacych do postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego w kategorii rob6t budowlanych polegajacych na wykonaniu zamoéwienia
w projekcie pn.: Przebudowa drogi gminnej Nr 383529P w msc. Lipka Wielka na odcinku od km
0+000,00 do km 0+998,50 wraz z budowg kanatu technologicznego wzdtuz przebudowywanej drogi.
Projekt dofinansowany ze srodkéw Funduszu Ochrony Gruntéw Rolnych.

Zamawiajacy,
Gmina Lwéwek postepujgc w oparciu o art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamdwien
publicznych - Pzp (tj.: Dz. U. z 2019r., poz. 1843 ze zm.) informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu
wplynety nastepujace zapytania Wykonawcéw.

1. Pytanie Wykonawcy

W nawigzaniu do zmieszczonych materiatow przetargowych prosze o: w celu odpowiedniego dobru
mieszanek asfaltowych prosze o zamieszczenie Specyfikacji Technicznych Wykonania i Odbioru robdt
dotyczacych mieszanek AC16W i AC11S.

Zamawiajgqcy odpowiada: Zamawiajgcy zamieszcza na stronie internetowej w miejscu zamieszczenia
SIWZ, Specyfikacji Technicznych Wykonania i Odbioru robét dotyczacych mieszanek AC16W i AC11S.

2. Pytanie Wykonawcy

W nawigzaniu do zmieszczonych materiatdw przetargowych, prosze o wyjasnienie:

1) Dotyczy § 2 ust. 4 pkt 3 zatacznika nr 9 do siwz do sprawy nr RG.271.07.00.2020.Z): prosze podac
termin na przygotowanie i przekazanie ,inwentaryzacji geodezyjnej powykonawczej w ilosci 3egz. (w
wersji papierowe;j)”.

Zamawiajgcy odpowiada i dopisuje w tresci wzoru umowy ,,... w terminie nie pézniejszym niz 30 dni od
dnia dokonania odbioru koncowego wykonanych robét”.

2) Dotyczy § 2 ust. 4 pkt 4 zatgcznika nr 9 do siwz do sprawy nr RG.271.07.00.2020.Z): wobec dokonanego
w tym przepisie zastrzezenia, ze ,,podkfady geodezyjne na ktérych zostata sporzgdzone dokumentacje
techniczne (projekty budowlane) mogg nie zawierac wszystkich informacji i szczegétéw o terenie oraz
wbudowanej infrastrukturze” wykonawca wskazuje, ze prdéba przerzucenia na niego odpowiedzialnosci za
uszkodzenia btednie zinwentaryzowanej lub niezinwentaryzowanej infrastruktury jest bezpodstawna i
sprzeczna z prawem. Opis przedmiotu zamdwienia — zgodnie z przepisami Prawa zamoéwien publicznych —
lezy po stronie zamawiajgcego; zakres i sposdb dokonania tego opisu w odniesieniu do zaméwien, ktorych
przedmiotem sg roboty budowlane, regulujg w szczegdlnosci art. 29 i art. 31 Pzp. Art. 29 ust. 1 Pzp
wskazuje, ze ,,Przedmiot zamdwienia opisuje sie w sposdb jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomoca
dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgc wszystkie wymagania i okolicznosci
mogace mie¢ wptyw na sporzgdzenie oferty”. Nie sposéb uznaé, aby oparcia dokumentacji projektowej —
bedacej podstawowg czescig opisu przedmiotu zamdwienia na roboty budowlane — na potencjalnie
nieaktualnych podktadach geodezyjnych czynito zado$¢ powyzszemu wymaganiu; to, czy wykonawca,
stosujac sie do dokumentacji projektowej, moze uszkodzi¢ infrastrukture, jest ,,okolicznoscig mogacg mieé
wplyw na sporzadzenie oferty”. Wykonawca wnosi o wyjasnienie powyzszego, w tym wskazanie
ustawowej podstawy dla wprowadzenia ww. postanowienia umownego.

Zamawiajacy odpowiada: podktady geodezyjne na ktérych sporzagdzono dokumentacje projektowa sg
aktualne, Zamawiajcy dokonuje wykreslenia ze wzoru umowy przedmiotowego zapisu i dopisuje ,,... w

1



przypadku dokonania uszkodzen z winy Wykonawcy”.

3) Dotyczy § 2 ust. 4 pkt 5 zatgcznika nr 9 do siwz do sprawy nr RG.271.07.00.2020.ZJ: prosze wymienic
wszystkie media, ktérych dostawe na plac budowy wykonawca ma obowigzek ,,zabezpieczy¢”.
Zamawiajacy odpowiada: zapis we wzorze umowy pozostaje, Zamawiajgcy wyjasnia, wszystkie
niezbedne do wykonania przedmiotu zamoéwienia (jezeli Wykonawca przewiduje dostawe niezbednych
mediéw do wykonania przedmiotu zamdwienia), np.:

- jezeli Wykonawca przewiduje zastosowanie oswietlenia informacyjnego czy ostrzegawczego o
prowadzonych robotach, to musi zabezpieczy¢ zasilanie w energie elektryczng wykorzystanych do tego
opraw oswietleniowych,

- jezeli Wykonawca przewiduje na terenie budowy zastosowanie pomieszczen higieniczno-sanitarnych,
to musi zabezpieczy¢ dostep do wody przy wykorzystywaniu zamontowanych tam urzadzen,

- jezeli Wykonawca przewiduje na terenie budowy zastosowanie urzgdzen ktére wykorzystujg paliwo
gazowe, to musi zabezpieczy¢ dostawe tego paliwa w ramach tego zamdwienia.

4) Dotyczy § 2 ust. 4 pkt 5 zatacznika nr 9 do siwz do sprawy nr RG.271.07.00.2020.2J): odnosnie do
fragmentu ,,wykona na swéj koszt wszelkie niezbedne badania i préby w celu wykazania poprawnego
wykonania przedmiotu zamoéwienia” prosze wskazac zakres i podac liczbe badan, ktére wykonawca ma
przeprowadzi¢, a ktére nie sg przewidziane w STWIOR albo podaé, ze wykonawca ma przeprowadzic¢
wytacznie badania z zakresu i w liczbie wskazanych w STWIOR.

Zamawiajacy odpowiada: Zamawiajacy w § 8 Obowigzki stron w ust. 3 zatacznika nr 9 do siwz
przedstawit wymagany zakres dokumentéw do odbioru koncowego wykonanego przedmiotu umowy.

5) Dotyczy § 2 ust. 4 pkt 6 zatgcznika nr 9 do siwz do sprawy nr RG.271.07.00.2020.2J: prosze wymienié
organy, instytucje i uzytkownikéw, ktérych wykonawca ma powiadomi¢ — zwrot ,,zainteresowane organy,
instytucje i uzytkownicy” jest niedookres$lony i oznacza przerzucenie na wykonawce ryzyka tego, ze jakis
organ, jakas instytucja lub jakis uzytkownik nie zostanie powiadomiony o planowanym rozpoczeciu robot.
Zamawiajacy odpowiada: jezeli przedmiotowe roboty budowlane wykonywane bed3 na podstawie
zgtoszenia zamiaru wykonania robét budowlanych nie wymagajacych pozwolenia na budowe, to nie
maja wobec tych robdt zastosowania przepisy ustawy Prawo budowlane (art. 41 ust. 4 oraz art. 42 ust.
2 pkt 2), w dokumentacji projektowej wymieniono jakie sieci uzbrojenia podziemnego i nadziemnego
zlokalizowano w pasie przebudowywanej drogi gminnej tj.:

- sie¢ telekomunikacyjna/teletechniczna,

- sie€ elektryczna naziemna i podziemna,

- sie¢ wodociggowa

i tych gestorow sieci nalezatoby powiadomic i planowanym rozpoczeciu robét, a jezeli chodzi o
uzytkownikow to Zamawiajgcy ma na mysli lokalne spoteczeristwo, ktore korzysta z tablicy
ogtoszeniowej przy obiekcie swietlicy wiejskiej w Lipce Wielkiej oddalonej od planowanej przebudowy
drogi o ok. 100m.

6) Dotyczy § 2 ust. 5 pkt 1, § 6 ust. 2 oraz § 8 ust. 2 pkt 1 zatgcznika nr 9 do siwz do sprawy nr
RG.271.07.00.2020.ZJ: prosze wymienic i wyczerpujgco opisac kazdg z ,,zasad dobrej sztuki budowlanej”, o
ktorej mowa w tych przepisach. Pojecie ,,sztuki budowlanej” jest niedookreslonym pojeciem
pozaustawowym i jego stosowanie dla opisania przedmiotu zamodwienia musi by¢ zgodne z art. 29 i art. 31
Pzp —a zatem musi m.in. by¢ , jednoznaczne i wyczerpujgce”; poprzestanie na stwierdzeniu, ze
wykonawca ma zrealizowac roboty zgodnie z enigmatycznymi, nieokreslonymi nawet w przyblizeniu
,zasadami” tego warunku oczywiscie nie spetnia.

Zamawiajacy odpowiada:

w § 2 ust. 5 pkt 1 Zamawiajgcy dokonuje wykreslenia pojecia ,,dobrej sztuki budowlanej”,



w § 6 ust. 2 Zamawiajacy dokonuje wykreslenia pojecia ,dobrej sztuki budowlanej”,
w § 8 ust. 2 pkt 1 Zamawiajacy dokonuje wykreslenia pojecia ,,dobrej sztuki budowlanej”.

7) Dotyczy § 3 ust. 4 zatgcznika nr 9 do siwz do sprawy nr RG.271.07.00.2020.ZJ: jak nalezy rozumieé ten
przepis? W szczegdlnosci: czy oznacza on, ze termin wykonania — wyznaczony na 25 listopada 2020 roku —
zostanie przesuniety wszystkich , badan, sprawdzen i zezwolen”, ktére ma przeprowadzic i uzyskac
wykonawca? Jesli nie zostanie przesuniety — co oznacza stwierdzenie, ze ,wymagany termin wykonania
umowy nie obejmuje okresu przeznaczonego na uzyskanie przez Wykonawce wszystkich przewidzianych
w obowigzujgcym prawie badan, sprawdzen i zezwolen dotyczgcych nalezytego przedmiotu umowy.”
Zamawiajacy odpowiada: Zamawiajgcy dokonuje wykreslenia ze wzoru umowy przedmiotowego
zapisu, wyjasniajac wyznaczony termin na 25.11.2020 r. obejmuje rowniez wykonanie wszystkich badan
i sprawdzen potwierdzajacych nalezyte wykonanie przedmiotu umowy — zamdwienia.

8) Dotyczy § 6 ust. 2 zatgcznika nr 9 do siwz do sprawy nr RG.271.07.00.2020.Z): wykonawca wskazuje, ze
zobowigzanie wykonawcy do tego, aby w cenie oferty/wynagrodzeniu umownym uwzglednit takze , koszty
robot i materiatéw budowlanych niewyspecyfikowanych w dokumentacji przetargowej, niezbednych dla
wykonania catosci prac budowlanych objetych niniejszg umowa, wynikajgcych ze wspétczesnej wiedzy
technicznej i wymogdw dobrej sztuki budowlanej oraz przepiséow prawa budowlanego” jest sprzeczne z
art. 29 i art. 31 Pzp oraz stanowi prébe przerzucenia na wykonawce — pod pretekstem ryczattowego
charakteru wynagrodzenia — obcigzajgcych wytgcznie zamawiajgcego ryzyk wystgpienia brakow, bteddéw i
niedociggnie¢ w opisie przedmiotu zamdéwienia. Wykonawca wnosi o wyjasnienie powyzszego, w tym
wskazanie ustawowej podstawy dla wprowadzenia ww. postanowienia umownego.

Zamawiajacy odpowiada: Zamawiajacy dokonuje wykreslenia ze wzoru umowy przedmiotowego zapisu
— postanowienia umownego.

9) Dotyczy § 6 ust. 3 zatgcznika nr 9 do siwz do sprawy nr RG.271.07.00.2020.ZJ): wykonawca wskazuje, ze
przepisie tym brak jest wskazania, ze okreslony w nim trzydziestodniowy termin jest terminem na zaptate
faktury VAT przez zamawiajgcego. Pominiecie — zapewne omytkowe — tych stéw w tym przepisie
powoduje, ze brzmi on obecnie ,faktura koricowa (...) bedzie wystawiania (...) w terminie do 30 dni od
daty jej otrzymania przez Zamawiajgcego”, a zatem powoduje, ze przepis ten okresla termin wystawiania
faktury, a nie jej zaptaty.

Zamawiajacy odpowiada: Zamawiajacy uzupetnia zapisy § 6 ust. 3 i dodaje zapis; ...”zaptata za
wykonanie przedmiotu umowy nastgpi w terminie do 30 dni od daty jej otrzymania przez
Zamawiajacego”.

10) Dotyczy § 6 ust. 4 zatgcznika nr 9 do siwz do sprawy nr RG.271.07.00.2020.Z): wykonawca wskazuje,
Ze przepis ten w catosci jest sprzeczny z art. 29 i art. 31 Pzp. Zgodnie z tymi przepisami opis przedmiotu
zamodwienia musi by¢ dokonany ,w sposéb jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie
doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac wszystkie wymagania i okolicznosci mogace mieé
wplyw na sporzadzenie oferty”, a w odniesieniu do robét budowlanych musi ponadto nastgpic ,,za
pomocg dokumentacji projektowej oraz specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robét
budowlanych”. Ww. przepisy nie pozostawiajg miejsca na to, aby czescig zamdwienia publicznego byty
»prace lub czynnosci” (ani inne $wiadczenia) , nieopisane w dokumentach przetargowych” oraz/albo
nieopisane w umowie o zamowienie publiczne. Kazdy brak i btgd opisu przedmiotu zamdwienia obcigza
zamawiajgcego, a nie wykonawce; zamawiajgcy nie moze przerzuca¢ na wykonawcow obowigzkéow w
zakresie opisu przedmiotu zamowienia, w tym przez jego ,uzupetnienie” czy — jak w tym przypadku —
dociekanie czy domyslanie sie, co jest ,,niezbedne dla wtasciwego i kompletnego wykonania przedmiotu
umowy” ani co bedzie , traktowane jako oczywiste”. Wykonawca wnosi o wyjasnienie powyzszego, w tym
wskazanie ustawowe] podstawy dla wprowadzenia ww. postanowienia umownego.



Zamawiajacy odpowiada: Zamawiajacy dokonuje wykreslenia ze wzoru umowy przedmiotowego zapisu
w zakresie § 6 ust. 4.

11) Dotyczy § 6 ust. 6 zatacznika nr 9 do siwz do sprawy nr RG.271.07.00.2020.ZJ. Prosze wskazac
ustawowg podstawe dla:

a) zobowigzania albo zmuszenia wykonawcy do realizacji Swiadczenia przysztego i nieokreslonego — a
takim sg nieopisane w umowie i nieprzewidziane w opisie przedmiotu zamdwienia prace, ktére
wykonawca miatby wykonaé ,,na podstawie protokotu koniecznosci”,

b) zobowigzania albo zmuszenia wykonawcy do realizacji ww. Swiadczenia za narzucong przez
zamawiajgcego cene.

Wyprzedzajgco wykonawca przypomina o tresci art. 140 ust. 1 Pzp, zgodnie z ktérym ,,zakres swiadczenia
wykonawcy wynikajgcy z umowy jest tozsamy z jego zobowigzaniem zawartym w ofercie” — co oznacza, ze
wykonawca nie musi realizowa¢ jakichkolwiek swiadczen, ktdrych nie zaoferowat; tym bardziej
wykonawca nie ma obowigzku realizowaé ww. $wiadczen za ceng, ktérg prébuje narzucié mu
zamawiajgcy. Cene oferty zawsze i w kazdym przypadku, nie tylko zamdwienia podstawowego, w sposéb
swobodny okresla wykonawca — zamawiajacy moze jedynie nie przyjac oferty, ktérej cena jest dla niego
zbyt wysoka.

Zamawiajacy odpowiada: Zamawiajacy dokonuje wykreslenia ze wzoru umowy przedmiotowego zapisu
w zakresie § 6 ust. 6.

12) Dotyczy § 7 ust. 2 zatgcznika nr 9 do siwz do sprawy nr RG.271.07.00.2020.Z). Prosze wskazaé
ustawowq podstawe dla:

a) zobowigzania albo zmuszenia wykonawcy do realizacji Swiadczenia przysztego i nieokreslonego — a
takim sg nieopisane w umowie i nieprzewidziane w opisie przedmiotu zamowienia roboty wynikajgce ze
»,Zmiany projektu budowlanego” (w tym takze zmiany dokonanej ,w uzgodnieniu z projektantem
sprawujgcym nadzér autorski”),

b) zobowigzania albo zmuszenia wykonawcy do realizacji ww. Swiadczenia za narzucong przez
zamawiajgcego cene,

c) jednostronnej zmiany umowy przez zamawiajgcego.

Wyprzedzajgco wykonawca przypomina o tresci art. 140 ust. 1 Pzp, zgodnie z ktérym ,,zakres Swiadczenia
wykonawcy wynikajgcy z umowy jest tozsamy z jego zobowigzaniem zawartym w ofercie” — co oznacza, ze
wykonawca nie musi realizowa¢ jakichkolwiek swiadczen, ktérych nie zaoferowat; tym bardziej
wykonawca nie ma obowigzku realizowaé ww. $wiadczen za cene, ktérg prébuje narzucié¢ mu
zamawiajgcy. Cene oferty zawsze i w kazdym przypadku, nie tylko zamdwienia podstawowego, w sposéb
swobodny okresla wykonawca — zamawiajgcy moze jedynie nie przyjac oferty, ktdrej cena jest dla niego
zbyt wysoka.

Wykonaweca przypomina réwniez, ze — zgodnie z art. 648 § 2 kc — dokumentacja projektowa stanowi cze$¢
umowy. Zmiana umowy wymaga zgody obu jej stron, wobec czego zamawiajgcy nie moze bez zgody
wykonawcy ,,zmieni¢” dokumentacji projektowe;.

Zamawiajacy odpowiada: Zamawiajacy dokonuje wykreslenia ze wzoru umowy przedmiotowego zapisu
w zakresie § 7 ust. 2.

13) Dotyczy § 8 ust. 1 pkt 6, § 8 ust. 2 pkt 18 oraz § 13 ust. 1 zatgcznika nr 9 do siwz do sprawy nr
RG.271.07.00.2020.ZJ: przepisy te méwig o odbiorach czesciowych. Czy — biorgc pod uwage, ze termin
wykonania zamdwienia uptynie 25 listopada 2020 roku — zamawiajgcy przewiduje, ze ww. odbiory odbedg
sie choc¢by jeden raz?

Zamawiajgcy odpowiada: Zamawiajacy przewiduje mozliwos¢ dokonania odbioréw czesciowych np.
odbidor wykonania kanatu technologicznego przed zasypaniem.



14) Dotyczy § 8 ust. 2 pkt 9 zatacznika nr 9 do siwz do sprawy nr RG.271.07.00.2020.Z): prosze wymienié
instytucje i uzytkownikow, ktérych wykonawca ma powiadomic — zwrot ,,zainteresowane instytucje i
uzytkownicy” jest niedookreslony i oznacza przerzucenie na wykonawce ryzyka, ze jakas instytucja lub
jakis uzytkownik nie zostanie powiadomiony o planowanym rozpoczeciu robét.

Zamawiajacy odpowiada: wyjasnienia zawarto w ppkt. 5) powyzej.

15) Dotyczy § 8 ust. 3 pkt 5, § 10 ust. 3 pkt 2 i § 13 ust. 3 pkt 3 zatgcznika nr 9 do siwz do sprawy nr
RG.271.07.00.2020.Z): wykonawca wskazuje, ze , deklaracje zgodnosci” ani ,,$wiadectwa jakosci” nie sg juz
wystawiane. Deklaracja zgodnosci (krajowa deklaracja zgodnosci) zostata wykreslona z ustawy o wyrobach
budowlanych jej nowelizacjg z 25 czerwca 2015 roku (por. art. 1 pkt 1 lit. a ustawy z 25 czerwca 2015 roku
0 zmianie ustawy o wyrobach budowlanych, ustawy - Prawo budowlane oraz ustawy o zmianie ustawy o
wyrobach budowlanych oraz ustawy o systemie oceny zgodnosci; Dz. U. z 2015 roku, poz. 1165), ktéra
weszta w zycie 01 stycznia 2016 roku. Aktualnie stosowane sg — wprowadzone od 01 stycznia 2017 roku,
na mocy ww. nowelizacji (por. zmiana art. 8 ust. 1 ustawy o wyrobach budowlanych dokonana przez art. 1
pkt 6 lit. a ustawy z 25 czerwca 2015 roku o zmianie ustawy o wyrobach budowlanych, ustawy - Prawo
budowlane oraz ustawy o zmianie ustawy o wyrobach budowlanych oraz ustawy o systemie oceny
zgodnosci; Dz. U. z 2015 roku, poz. 1165) krajowe deklaracje wtasciwosci uzytkowych wyrobu
budowlanego (w skrécie DWU). DWU jest wystawiana:

- przez producenta, na jego wytgczng odpowiedzialnos$¢, nie sg natomiast ,podpisane przez uprawnione
laboratorium” — ustawa ani zaden inny akt prawny nie przewiduje takiego wymogu,

- wedtug wzoru stanowigcego zatgcznik numer 2 do rozporzadzenia Ministra Infrastruktury i Budownictwa
z 17 listopada 2016 roku w sprawie sposobu deklarowania wtasciwosci uzytkowych wyrobéw
budowlanych oraz sposobu znakowania ich znakiem budowlany (Dz.U. z 2016 roku, poz.1966); wzér ten
nie przewiduje, aby w DWU okreslono ,tytutu przedmiotu zamowienia — umowy”, w szczegdlnosci
dlatego, ze producent wystawiajgcy DWU nie wie ani nie moze wiedzieé, dokad trafi ani gdzie zostanie
wbudowany wyréb, ktérego dotyczy DWU, bo jest to dokument wystawiany dla danego rodzaju wyrobu, a
nie dla jego okreslonej partii, ilosci ani liczby.

Zamawiajgcy odpowiada:

Zamawiajacy dokonuje wykreslenia ze wzoru umowy przedmiotowego zapisu w zakresie;

- § 8 ust. 3 pkt 5),

- § 10 ust. 3 pkt 2),

- § 13 ust. 3 pkt 3).

16) Dotyczy § 10 ust. 8 lit. a oraz § 13 ust. 4 pkt 1 zatgcznika nr 9 do siwz do sprawy nr
RG.271.07.00.2020.ZJ: prosze wskaza¢ ustawowgq podstawe dla odmowy dokonania odbioru w razie
,Stwierdzenia w toku czynnosci odbioru istnienia wady nadajacej sie do usuniecia”, a takze przesuniecia
odbioru koncowego do momentu usuniecia wad. Wykonawca przypomina w tym kontekscie, ze — w mysl|
ustawy i orzecznictwa — dokonanie odbioru jest podstawowym obowigzkiem inwestora (zamawiajgcego),
od ktérego nie mozna sie uchyla¢ nawet w przypadku stwierdzenia wad przedmiotu umowy (por. wyrok
Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z 27 pazdziernika 2017 roku ws. | ACa 321/17, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z 06 wrzesnia 2016 roku ws. V ACa 935/15, wyrok Sadu Apelacyjnego w
Biatymstoku z 31 sierpnia 2016 roku ws. | ACa 282/16, wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 24 maja
2016 roku ws. | ACa 1094/15, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 28 stycznia 2016 roku ws. | ACa
253/15, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 28 stycznia 2014 roku ws. | ACa 1447/13, wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu z 18 pazdziernika 2012 roku ws. | ACa 1046/12, wyrok Sgdu Apelacyjnego w
Gdansku z 24 lutego 2012 roku ws. V ACa 198/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 13 kwietnia
2011 roku ws. VI ACa 1200/10, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 17 grudnia 2009 roku ws. | ACa
874/09, a takze wyrok Sadu Najwyzszego z 22 czerwca 2007 roku ws. V CSK 99/07). Wykonawca wskazuje,
ze odmowa dokonania odbioru przedmiotu umowy przez inwestora (zamawiajgcego) z powodu wad, jak



réwniez uchylanie sie od dokonania odbioru z ww. przyczyn, jest postepowaniem nieuprawnionym, nie
podlegajgcym usankcjonowaniu za pomocg umowy oraz narazajgcym zamawiajgcego m.in. na ryzyko
jednostronnego odbioru przez wykonawce.

Zamawiajgcy odpowiada: Zamawiajacy dokonuje wykreslenia ze wzoru umowy przedmiotowego zapisu
w zakresie;

- § 10 ust. 8 lit. a),

-§ 13 ust. 4 pkt 1).

17) Dotyczy § 13 zatgcznika nr 9 do siwz do sprawy nr RG.271.07.00.2020.ZJ. Prosze poda¢ — liczony od
daty zgtoszenia gotowosci odbiorowej — termin na przeprowadzenie (tj. dokonanie albo odmowe
dokonania): (i) odbioru robot zanikajacych, (ii) odbioru robét ulegajgcych zakryciu, (iii) odbioru
czesciowego, (iv) odbioru koricowego.

Zamawiajacy odpowiada: Zamawiajacy dokonuje wykreslenia ze wzoru umowy w § 13 ust. 1 okreslenia;
- ..."” opisane w harmonogramie rzeczowo - finansowym oraz roboty zanikajace i ulegajace zakryciu”...
oraz dopisuje okreslenia;

- terminy na przeprowadzenie odbioru (tj. dokonanie albo odmowe dokonania) liczony od daty
zgtoszenia gotowosci odbiorowej:

1) robét zanikajacych — niezwtocznie nie pdzniej niz w ciggu do trzech (3) dni,

2) robot ulegajacych — niezwtocznie nie pdzniej niz w ciggu zakryciu do trzech (3) dni,

3) odbioru czesciowego — niezwtocznie nie pdzniej niz w ciggu do trzech (3) dni,

4) odbioru korncowego nie pozniej niz w ciggu do siedmiu (7) dni.

18) Dotyczy § 8 ust. 1 pkt 6 oraz § 13 ust. 1 zatgcznika nr 9 do siwz do sprawy nr RG.271.07.00.2020.2). Z
§ 8 ust. 1 pkt 6 wynika, ze odbidér robdt zanikajacych oraz ulegajgcych zakryciu jest odrebnym rodzajem
odbioru niz odbidr czesciowy, natomiast z § 13 ust. 1 wynika, ze jest to ten sam odbidr. Prosze wyjasnic¢
powyzsze.

Zamawiajgcy odpowiada: odbior robot zanikajacych oraz ulegajacych zakryciu jest odrebnym rodzajem
odbioru niz odbiér czesciowy.

19) Dotyczy § 15 ust. 3 zatgcznika nr 9 do siwz do sprawy nr RG.271.07.00.2020.ZJ: prosze wskazac i
umiesci¢ w projekcie umowy termin na odstgpienie od umowy przez wykonawce.

Zamawiajacy odpowiada: Zamawiajgacy dokonuje wykreslenia ze wzoru umowy w § 15 ust. 3 pkt 1. ppk.
1) okreslenia; ,,Zamawiajacy nie wywigzuje sie z obowigzku zaptaty faktur, mimo dodatkowego
wezwania, w terminie jednego miesigca od uptywu terminu do zaptaty faktur, okreslonego w niniejszej
umowie” oraz zmienia zapis ust. 3 pkt. 1.;

” Wykonawcy przystuguje prawo odstgpienia od umowy w terminie 7 dni jezeli:...”

W zatgczeniu wyjasnien zweryfikowany wzér umowy.



