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Przewodniczacy Rady Miejskiej Lwowka
Pan Piotr Przewozny;

Burmistrz MiG Lwowek

Pan Piotr Diugosz;

W nawigzaniu do pisemnego wniosku Przedstawiciela Stowarzyszenia ,,Glos
Chmielinka” ztozonego w na rece Panéw w Urzedzie MiG Lwéwek w dniu
28.05.2015r., dotyczacego przeniesienia dyskusji publicznej planowanej na
16.06.2015r w/s farmy wiatrowej ,,Chmielinko II ,, z Lwowka do Chmielinka
niniejszym o$wiadczam , ze w pelni zgadzam sig¢ z tredcia jak i ocenami
postegpowania Pana Burmistrza w/s powstania farmy wiatrowej ,,Chmielinko I1”
zawartymi we wniosku stowarzyszenia ,,Glos Chmielinka”.

Jednoczesnie musze stwierdzi¢ Panie Przewodniczacy, iz nie dopuszczajac
kolejny raz do realizacji punktu obrad sesji ,, Wolne wnioski”, w ktérym to
punkcie jako spoleczefistwo cheieliSmy odezytaé nasz wniosek ,wpisuje si¢ Pan
swoim dziataniem jednoznacznie w krag ,,lobby wiatrakowego”. Zagluszanie i
odbieranie mozliwosci wypowiedzenia sie przedstawicielom spoleczeristwa,
kt6rych Pan przeciez wita na poczatku sesji, jest niedopuszczalne w
demokratycznym panstwie a demokracji ma Pan pelne usta, przynajmniej
werbalnie.

Diatego tez sktadam ponizszg mterpelac_]g, na ktdra zgodnie z prawem
oczekuje odpowiedzi.

Jednoczednie prosze o przekazanie tresci tej interpelacji Radnym.

Interpelacja;

W imieniu mieszkaficow Chmielinka a takze okolicznych miejscowosci w tym
Lipki Wielkiej ,jako radny i soltys, na podstawie statutu Rady, na Pana rece
sktadam niniejszg pisemng interpelacje wnoszac o jej odczytanie na sesji Przez
Pana Przewodniczacego w punkcie obrad sesji ,,Interpelacje”. Jednoczeénie
wnoszg o udzielenie odpowiedzi przez organ wykonawczy tj. Burmistrza MiG
na najblizszej sesji ,w tym takze odpowiedzi pisemnej przez Burmistrza w
terminie okreslonym prawem tj.14 dni . Po raz kolejny jaskrawo lekcewazac
wole spolecznosci lokalnej, mieszkancow Chmielinka , Lipki Wielkiej oraz
okolic Pan Burmistrz MiG organizuje dyskusje publiczng dotyczaca powstania
farmy wiatrowej Chmielinko II w Lwéwku.
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Zar6wno miejsce dyskusji publicznej w Lwéwku jak i jej zbyt wezesna godzina
spowodujg iz najbardziej zainteresowani tj. spoleczno$é lokalna w/w
migjscowosci stawi sie mniej licznie na przedmiotows dyskusje publiczna,
Wida¢ wyraznie co z przykroscia stwierdzam , ze Burmistrz MiG dziata
tendencyjnie i to na rzecz ,,lobby wiatrakowego”. Zadne wzgledy organizacyjne
nie mogg usprawiedliwiaé takiego postepowania. W Chmielinku sa doskonate
warunki do przeprowadzenia takiej dyskusji. Czy tylko strach Burmistrza przed
spojrzeniem mieszkaficom w oczy, tym ktérym szykuje ,,tzw. kompromis” jest
przyczyna tej kolejnej jego manipulacji . Zdaniem mieszkaficéw zaangazowanie
si¢ Burmistrza po stronie ,,inwestora wiatrakéw ,, jest widoczne od dawna.
Zresztg nie tylko w sprawie ,,farm wiatrowych” ,widaé to takze w postepowaniu
Burmistrza lekcewazacego przez brak dziatafi ,liczne skargi mieszkaficéw na
wylewanie setek tysigcy §ciekéw poprodukeyjnych na pola pod Chmielnikiem
zlewane przez tegoz ,.inwestora”. Pan Burmistrz usta ma pelne prawa, ktére
jako$ dziala w jego interpretacji na korzy$¢ ,.inwestora” a nie broni
mieszkancow. Oswiadczamy przy tym stanowczo , ze tzw.”’kompromis
wiatrakowy” lansowany przez Burmistrza po rozpatrzeniu naszych uwag, dla
nas jest wyborem pomigdzy ,,Smiercig na krzesle elektrycznym a komora
gazowa”. Dlatego tez stanowczo odrzucamy ten wyrezyserowany , kompromis”.
W imieniu mieszkaicéw Chmielinka i okolic oraz stowarzyszenia ,,Glos
Chmielinka” stanowczo domagam si¢ przeprowadzenia dyskusji publicznej
dotyczacej powstania ,,farmy wiatrowe]” w Chmielinku w godzinach np.17:00.
Zaréwno inwestor jak i przedstawiciele firmy ITP ktérych pomimo naszej
krytycznej oceny Burmistrz zaprosi , musza sie dostosowaé do nas.

To nam Burmistrz wraz z inwestorem i firmg I'TP. na jego ustugach chca,
podrzucic ,,to zepsute kukulcze jajo”.

Pana Panie Przewodniczacy oraz Radnych prosze o wsparcie i przekonanie Pana
Burmistrza aby dyskusje publiczng zorganizowaé w Chmielinku. Liczg , ze
Radni, moi kolezanki i koledzy stang po mojej stronie i uwzglednia wole
spotecznosci lokalnej wspierajac mnie w tej sprawie oraz wezma udzial w
dyskusji publicznej. Pamigtajcie , Ze tez mozecie stanaé jako reprezentanci -
swojej spolecznosei samotnie wobec Burmistrza i jego nazwe to
»bezinteresownego dziatania”.?7?

Wspierajmy si¢ wzajemnie i pamigtajmy ze to nie wiatraki , kurniki , §winiarnie,
wysypiska $mieci i zwirownie beda nas wybieraé - tylko ludzie, mieszkajacy
obok tych szkodliwych dla ich zdrowia inwestycji, nasi przyszli wyborcy!!!.

Z powazaniem '
Robert Stegpinsk{i
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Szanowny Panie.

W zal. nr 1 zwracamy pismo z dnia 29 maja 2015 r. (dostarczone do Urzedu przez
Pana Krzysztofa Czarkowskiego w dniu 3 czerwca 2015 1.).

Przedmiotowe pismo zostato nazwane Interpelacja mimo, Ze =z jego tresci
jednoznacznie wynika, iz interpelacja nie jest. Skierowano je zaréwno do Przewodniczacego
Rady Miejskiej Lwéwka, jak i do Burmistrza MiG Lwéwek, Pismo, poza dolaczonym
wstepem, jest identyczne z wnioskiem Pana Krzysztofa Czarkowskiego, doreczonym do
Urzedu w dniu 28 maja 2013 r. przez Panig Katarzyne Luch, (zal. nr 2).

Po raz kolejny wyjasniamy, ze zgodnie z § 40 Statutu Miasta i Gminy Lwoéwek,
interpelacje sa kierowane do Burmistrza i powinny zawiera¢ krotkie przedstawienie stanu
faktycznego, bedacego jej przedmiotem oraz wynikajace z niego pytania. Interpelacje sklada
si¢ w formie pisemnej lub ustnej. Odpowiedz na interpelacj¢ udziela Burmistrz Iub whasciwe
IZecZowo osoby, upowaznione przez Burmistrza. OdpowiedZ w formie pisemnej jest
udzielana w terminie 14 dni - na rgce Przewodniczacego Rady i radnego skiadajacego
interpelacje. Odpowiedz ustna - w miarg mozliwosci bezposrednio na sesji. Przewodniczacy
Rady informuje radnych o zlozonych interpelacjach i odpowiedziach na nie na najblizszej
sesji Rady.

Biorac powyzsze pod uwagg prosimy o precyzyjne wskazywanie adresatéw kolejnych
pism sktadanych do Urzedu Miasta i Gminy Lwoéwek. Przewodniczacy Rady Miejskiej
Lwoéwka oraz Burmistrz Miasta i Gminy Lwoéwek to przedstawiciele dwéch odrebnych
organéw wiadzy w gminie. Kazdemu z nich przypisano odrebne kompetencje, jak
i obowiazki. W zwigzku z powstzym konieczne jest wskazanie kto ma udzielaé¢ odpowiedzi
na wysuwane w piSmie postulaty, czy tez opinie. _

Prosimy réwniez o wyrazne formutowanie w tresci kolejnych interpelacji pytaf, na
ktére oczekuje Pan odpowiedzi. W pismie z dnia 29 maja 2015 r. wyrazil Pan jedynie oceng
dziatalnosci Burmistrza. Ubolewamy, ze formutujac ja powtarza Pan klamliwe i krzywdzace
dla wielu opinie, propagowane przez osoby zwigzane ze Stowarzyszeniem ,,Glos Chmielinka”
oraz portalem internetowym infolwowek.pl. Jeszcze raz prosimy, by nie ulegaé naciskom
os6b, ktore z zatozenia neguja wszystko i wszystkich, za wyjatkiem siebie. Ich dzialalno$é
naprawd¢ ma niewiele wspélnego z dbaniem o rozwdj demokracji ispoleczenstwa
obywatelskiego. |

Zwracamy takze uwage, ze interpelacja sktadana jest przez radnego. W zwiazku
Z powyzszym osoba, ktora powinna odczytad interpelacj¢ na sesji jest radny, kﬁéry dana
interpelacj¢ sktada. Nie nalezy tego wymagaé od Przewodniczacego, czy tez innego radnego.
Unikniemy w ten spos6b niewlasciwe] interpretacji, czy tez réznego rodzaju znieksztalcef,



o co radny sktadajacy interpelacje méglby oskarzy¢ czytajacego. Ten kto sktada interpelacje
nie powinien réwniez ba¢ si¢ wzigcia na siebie odpowiedzialnosci za to co zostalo przez
niego podpisane.

W zal. nr 3 przesylamy odpowiedz udzielona Panu Czarkowskiemu na pismo z dnia
28 maja 2015 r. Poniewaz tre$¢ Pana pisma, jak i pisma Pana Czarkowskiego sa praktycznie
jednakowe, réwniez odpowiedz na pismo Pana Czarkowskiego jest aktualna w stosunku do
pisma, pod ktérym widnieje Panski podpis. OdpowiedZ zostata wystana Panu Czarkowskiemu
w dniu 9 czerwca 2015 r. Doreczenie nastapito w dniu nastepnym, tj. 10 czerwca 2015 r.
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rarzyszenia ,,Gtos Chmielinka”

Przewodniczacy Rady Miejskiej Lwgy
Pan Piotr Przewozny;

Burmistrz MiG Lwowek

Pan Piotr Diugosz;
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W imieniu mieszkaficow Chmielinka a takze okolicznych miejscowodci w tym
Lipki Wielkiej ,jako przedstawiciel stowarzyszenia ,,Glos Chmielinka” , na Pana
rece skiadam niniejszy pisemmy wniosek wnoszac o jego odczytanie na sesji
Przez Pana Przewodniczacego w punkcie obrad sesji ,, Wolne wnioski” lub
umozliwienie odczytania tego wniosku w tym punkcie, przez obecnego na sesji
cztonka stowarzyszenia Jednoczesnie jako strona w postepowaniu dot. farmy
wiatrowej Chmielinko IT wnosze o udzielenie pisemnej odpowiedzi przez Pana
Burmistrza.

Po raz kolejny jaskrawo lekcewazac wole spolecznosei lokalnej, mieszkancow
Chmielinka , Lipki Wielkiej oraz okolic ,Burmistrz MiG organizuje dyskusje
publiczng dotyczaca powstania farmy wiatrowej Chimielinko II w Lwowku.
Zardwno miejsce dyskusji publicznej w Lwowku jak i jej zbyt wezesna godzina
spowoduja iz najbardziej zainteresowani tj. spoleczno$é lokalna w/w
migjscowosci stawi si¢ mniej licznie na przedmiotows dyskusje publiczng.
Widaé wyraznie co z przykroécia stwierdzam , ze Burmistrz MiG dziata
tendencyjnie i to na rzecz ,,Jobby wiatrakowego”. Zadne wzgledy organizacyjne
nie mogg usprawiedliwiaé takiego postepowania. W Chmielinku sq doskonate
warunki do przeprowadzenia takiej dyskusji. Czy tylko strach Burmistrza przed
spojrzeniem mieszkancom w oczy, tym ktérym szykuje ,,tzw. kompromis” jest
przyczyna tej kolejnej jego manipulacii . Zdaniem mieszkancéw zaangazowanie
sie Burmistrza po stronie ,,inwestora wiatrakow ,, jest widoczne od dawna.
Zreszta nie tylko w sprawie ,,farm wiatrowych” ,widaé to takze w postepowaniu
Burmistrza lekcewazacego przez brak dzialan ,liczne skargi mieszkancow na
wylewanie setek tysiecy Sciekéw poprodukeyjnych na pola pod Chmielnikiem
zlewane przez tegoz ,,inwestora”. Pan Burmistrz usta ma pelne prawa, ktore
jakos dziala w jego interpretacji na korzy$¢ ,,inwestora” a nie broni
mieszkancow. Oswiadczamy przy tym stanowczo , Ze tzw. ,,burmistrzowy
kompromis wiatrakowy” lansowany przez niego po rozpatrzeniu naszych uwag,
dla nas jest wyborem pomiedzy ,,$miercia na krzesle elektrycznym a komorg
gazowg . Dldatego tez stanowczo odrzucamy ten wyrezyserowany ,.kompromis”.
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W imieniu mieszkaficow Chmielinka i okolic oraz stowarzyszenia ,,Glos
Chmielinka” stanowczo domagam sie przeprowadzenia dyskusji publicznej
dotyczacej powstania ,,farmy wiatrowej” w Chmielinku w godzinach np.17:00.
Zaréwno inwestor jak 1 przedstawiciele firmy ITP ktérych pomimo naszej
krytycznej oceny Burmistrz zaprosi , musza sig¢ dostosowa¢ do nas.

To nam Burmistrz wraz z inwestorem i firma ITP. na jego ustugach cheg
podrzucié ,to zepsute kukulcze jajo”.

Pana Panie Przewodniczacy oraz Radnych prosze o wsparcie i przekonanie Pana
Burmistrza aby dyskusje publiczng zorganizowac w Chmielinku.

Licze , ze Radni stang po stronie spoleczenstwa i uwzglednia wole spolecznosei
lokalnej wspierajac nas w tej sprawie. Pamietajcie , Ze {ez mozecie stanaé jako
reprezentanci swojej spolecznosci samotnie wobec Burmistrza i jego nazwe to
,,bezmteresownego dziatania”.???

Wspierajmy si¢ wza_] emnie i pamigtajmy Ze to nie wzatrakl kérniki , $winiarnie,
wysypiska $mieci i zwirownie bedg nas wybiera¢ a ludzie, m;eszka_] acy obok
tych szkodliwych dla ich zdrowia inwestycji, wasi przyszli wyborcy!!!.

Z powazaniem : Przedstawiciel Stowarzys’zenia
,,Gtos Chmieli

Krzysziof Czarkowski /Wm
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_ Pan Krzysztof Crzarkowski

Prosimy o precyzyjne wskazywanie adresatéw wnioskéw skladanych do Urzedu
Miasta i Gminy Lwowek. Pismo z dnia 28 maja 2015r. skierowane jest zaréwno do
Przewodniczacego Rady Miejskiej Lwowka, jak i do Burmistrza Miasta i Gminy Lwéwek, -
czyli do przedstawicieli dwoch odrgbnych organéw wladzy w gminie, W zwiazku
z powyzszym trudno jednoznacznie wskaza¢ kto ma udzielié odpowiedzi na wysuwane
w pismie postulaty, czy tez opinie.

Prosimy nie dostarczaé do Urzedu pism w takich terminach, ktére z géry
uniemozliwiaja realizacje wnioskéw w nich zawartych. Pismo z dnia 28 maja 2015 r., zostato
dorgczone do Urzedu przez Panig Katarzyne Luch okolo godz. 12, w dniy, w ktérym
odbywata si¢ sesja Rady Miejskiej w Lwéwku. Pani Luch przekazata pismo stazyicie
7 Urzgdu Pracy w Nowym Tomyslu, ktéry odbywat staz w punkcie informacyjnym UMIG
w Lwowku. Skladajac pismo Pani Luch nie poinformowata stazysty, by ten jak najszybciej
dostarczyt korespondencje Burmistrzowi, czy tez Sekretarzowi, Do obowiazkéw stazysty nie
nalezy czytanie przekazanej na jego rece korespondencji zaadresowanej do Burmistrza, czy
tez do Przewodniczacego Rady Miejskiej. Zgodnie z zasadami obiegu korespondencji, pismo
zostato zarejestrowane jako korespondencja przychodzaca w sekretariacie Urzedu tego
samego dnia, przed godzing 15%. Ze wzgledu na planowang sesje, zardwno Burmistrz jak i
Sekretarz gminy oraz pracownik Biura Rady, mogli zapoznaé si¢ znim dopiero w daiu
nastepnym. Nie bylo wigc zadnych szans zrealizowania postulatu zawartego
w przedmiotowym wniosku.

Z przykroscig musimy stwierdzié, ze sytuacja z dostarczaniem pism od przedstawicieli
Stowarzyszenia ,,Glos Chmielinka” doslownie na przystowiows ,,0statnig chwile” zdarza sie
nie po raz pierwszy. Byta o tym mowa podczas posiedzenia Komisji Rolnictwa i Ochrony
Srodowiska Rady Miejskiej w Lwéwku, w dniu 20 maja 2015 r. Sam Pan wowezas zapewni,
ze w celu poprawy wspblpracy miedzy stowarzyszeniem, a pracownikami Urzedu, dopilouje
Pan by takie rzeczy wigcej sie nie powtarzaty. Kolejne pismo przyniesione ,na pie¢ minut
przed sesjg”, podwaza wiarygodnoéé Pana wezeéniejszych zapewnien. Dlatego jeszcze raz
apelujemy: jesli chce Pan naprawde wspéldziataé z organami gminy w celu rozwiazywania
réznorodnych probleméw nurtujacych mieszkafcéw naszego terenu, prosimy o wezesniejsze
dostarczanie do sekretariatu Urzedu, ewentualnie do Biura Rady, wszelkich pism precyzyjnie

skierowanych, czy to do Burmisirza, ¢zy tez do ktéregokolwiek z radnych Rady Miejskiej
w Lwowku.

W dalszej czgéei pisma, po raz kolejny umiescil Pan szereg subiektywnych opinii,
z ktérymi absolutnie si¢ nie zgadzamy. Gloszone przez Pana tezy, w ocenie naszej, jak
iwocenie wielu mieszkaficow gminy Lwdwek, sa niesprawicdliwe, wrecz obrazliwe.




W niczym nie mozna usprawiedliwiaé formulowania takich oskarzen i domagania si¢ ich
upubliczniania, potrzebs dochodzenia wiasnych racji. Walczace o przestrzeganie swoich praw
nalezy pamietaé, by przy okazji nie tama¢ praw innych. |

Odnoszagc si¢ do terminu i miejsca organizacji dyskusji publicznej nad rozwiazaniami
przyjetymi w projekcie mpzp Chmielinko II, informujemy Pana, ze obowigzkiem i celem
Burtnistrza jest jak najsprawniejsze przeprowadzenie ww. przedsigwzigcia, podczas ktorego
wszyscy zainteresowani powinni uzyskaé informacje na temat planowanych zmian
w zagospodarowaniu przestrzennym opisywanego terenu. Biorac pod uwage gloszona przez
Pana teze, ze farma wiatrowa Chmielinko II w spos6b istotny wplynie na zycie mieszkafncdw
nie tylko Chmielinka, nie mozna ograniczaé zasiggu dyskusji publicznej wylacznie do
sotectwa w ktorym Pan mieszka. Dlatego podtrzymujemy zdanie, ze najlepszym miejscem na
jej zorganizowanie bedzie MGOK w Lwéwku. Co do terminu, wybrano godzing 15% by
uczestnicy dyskusji nie czuli presji czasu w przypadku przediuzenia si¢ ich wystapien.
Poprzednia dyskusja z lutego 2015 r. réwniez odbyta si¢ w MGOK w Lwdwku i réwniez
zaczynala si¢ o godz. 15%. Biorgc pod uwage frekwencje na spotkaniu oraz ilo§é ztozonych
po dyskusji wnioskéw do mpzp Chmielinko II uwazamy, Zze podjeta decyzja jest jak
najbardziej stuszna. Przypominamy réwniez, ze wszyscy zainteresowani mogg szczegélowo
zapoznaé sie z mpzp Chmielinko Il w UMIG Lwéwek w dniach od 27 maja 2015 do
24 czerwea 2015 1., a dyskusja publiczna jest jedynie kolejnym etapem procedury
planistycznej prowadzonej zgodnie z przepisami o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. _

Trudno ustosunkowaé sie do zapisdw pisma odnoszacych sig do tzw. ,,burmisirzowego
kompromisu wiatrakowego” lansowanego Pana zdaniem przez Burmisirza po rozpatrzeniu
uwag przedstawicieli ,,Gtosu Chmielinka” do mpzp Chmielinko II. Nazywa Pan ten rzekomy
kompromis wyborem pomigdzy ,.$mierciq na krzedle elektrycznym a komora gazowa’.
Pozwoli wiee Pan, ze mu przypomnimy, iz na 155 uwag ztozonych do Burmistrza po ostatnim
wylozeniu mpzp Chmielinko II, 55 uwag uwzglgdniono w catosci, 34 w czesci, a 66 uwag
pozostato nieuwzglednionych. Uwazamy, ze byty to bardzo rozsadne uwagi, dajace nadzieje
na pogodzenie stanowisk mieszkancéw Chmielinka, inwestora oraz przedstawicieli $wiata
nauki, ktérzy glosza ze minimalna odleglo$é wiatrakow od terenéw zabudowanych, w celu
zniwelowania ucigzliwosei zwiazanych z hatasem, wynosi¢ powinna od 600 do 1000 m.
7 posiadanej przeze Burmistrza dokumentacji jednoznacznie wynika, ze wéréd osob
skladajacych ww. uwage byt zaréwno Pan, jak ipozostali przedstawiciele Stowarzyszenia
,,Glos Chmielinka”, Jaki jest wiec prawdziwy cel obecnej krytyki poczynan Burmistrza, kt6ry
tym razem prébuje zrealizowaé wnioski skladane miedzy innymi wlasnie przez Pana? Czy
nadal jest to walka o dobro mieszkancow gminy Lwowek, czy tylko kolejna préba zaklamania
rzeczywistosci, majaca na celu zdyskredytowanie poczynan lokalnych wladz i wywolanie
wéréd naszych mieszkaficéw niepokojéw spotecznych, ktorych efektem mialoby byé
osiagniecia sobie tylko znanych celéw.

ia6ta | Gminy Lwowek
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