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Pan Piotr Przewozny;

Interpelacja
Do Burmistrz Miasta i Gminy Lwowek

W imieniu mieszkaficow Chmielinka a takze okolicznych miejscowosci w tym Lipki
Wielkiej, jako radny i soltys na podstawie statutu Gminy na Pana rece wnosze niniejsza
interpelacje. Jednoczednie wnosze o udzielenie odpowiedzi przez organ wykonawezy tj.
Burmistrza MiG na sesji 26.03.2015r,w tym takze odpowiedzi pisemne] przez Burmistrza w
terminie okreslonym prawem:

- Dlaczego i na jakiej podstawie ztozone wnioski i uwagi dotyczace powstania farmy
wiatrowej 1 fotovoltaicznej zlozone przez spoleczefistwo lokalne zainteresowanych
miejscowosci, przekazal Pan Burmistrz do rozpatrzenia firmie ITP Skérzewo i kto za to
zaptaci? '

Jak wiadomo Panu Burmistrzowi podczas dyskusji publicznej zgromadzeni mieszkancy
jednoznacznie negatywnie ocenili stan wiedzy pracownikow tej firmy sporzadzajacej raport
srodowiskowy wykazujac jednoczesnie jej spolegliwo$é wobec inwestora, fendencyjnosé
wykonanych analiz, wyraznie wskazujacych na mozliwos¢ powiazania firmy ITP. z tzw.
,.lobby wiatrakowym?,

- Dlaczego nie przekazat Pan Burmistrz tych wnioskéw niezaleznym podmiotom np.
Politechnice Poznanskiej lub jakiejkolwiek wyzszej uczelni w Polsce?;

- Z jakich powodéw w dalszym ciagu pomimo publicznych deklaracji o niezaleznosci,

ewidentnie preferuje Pan firme¢ powiazang z lobby wiatrakowym a za tym z inwestorem?;

- Dlaczego kierowany przez Pana Burmistrza Urzad nie zajat si¢ stanem nieczynnych
wyrobisk po czerpaniu zwiru i egzekwowaniem ich rekultywacji? O dzialania w tej sprawie
od kilku lat wnioskujg radni. Doswiadczenie wskazuje jak duze problemy wystepuja w tej
materii a mimo to umozliwia si¢ powstawanie kolejnych wykopalisk.

Na patologie w tym zakresie moze wskazywaé¢ skladowanie zmielonych $mieci na ,.terenie
ochrony posredniej ujgcia wody podziemnej”. — dotyczy to terenéw po wyrobisku firmy
nAXON”;

Przypominam, ze to Pan byt publicznym zwolennikiem powstania tej zwirowni w ubieglych
latach przekonujac do tego Radnych;

Jakie dziatania podjal Urzad po zgloszeniu faktu podejrzenia skladowania zmielonych §mieci
w strefie ochronnej ujecia wody? Jakie dziatania zostana podjgte by przeciwdziataé kolejnym
takim zajsciom? ' :

Z powazaniem
Robert Stepinski
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Lwdéwek, dnia 26 marca 2015 1.
BRM.0003.6.2015 |
ODPOWIEDZ NA INTERPELACJE MIEDZYSESYJINA, ZGEOSZONA PRZEZ
RADNEGO ROBERTA STEPINSKIEGO

Treé¢ interpelacji: - zgodnie z pismem z dnia 15 marca 2015r., data wplywu: 25 marca
2015
Odpowiedz:
Informuje Pana, ze zgodnie z art. 17 pkt 12 ustawy z dnia 27 marca 2003 1.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 1., poz. 199),
zwanej dalej u.p.z.p., organem uprawnionym do rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu
planu jest wojt, burmistrz, prezydent miasta. W zadnym wypadku nie moze tego zrobi¢ inny
organ, osoba, czy tez przedsiebiorstwo. Firma ITP. Skoérzewo na pewno nie bedzie wige
rozpatrywata uwag wniesionych do projektu m.p.z.p. dla farmy wiatrowej w Chmielinku.
Wyjasniam réwniez, ze zgodnie z art. 5 u.p.z.p., projekt planu w imieniu wdjta,
burmistrza, prezydenta miasta, sporzadza osoba, ktéra musi spelnia¢ okreslone warunki,
opisane w przytoczonym artykule. Przygotowanie projektéw jest zatem tzw. ,,wewngtrzna
czynnoscig planistyczna”, ktéra nalezy zleci¢ podmiotowi posiadajacemu specjalistyczne
uprawnicnia. Takim podmiotem jest firma, ktérej nazwa wymieniona zostala w Panskiej
interpelacji. Powyzsze przedsigbiorstwo zostato wybrane, poniewaz wygrato rozpisane
zapytanie ofertowe. Na tej podstawie z ITP Skérzewo podpisano w dniu 2 lipca 2012r.
stosowna umowe, dotyczaca opracowania projektu migjscowego planu dla farmy wiatrowej
' Chmielinko I 1L
Do ,wewnetrznych czynnodci planistycznych” zaliczymy takze zebranie
i przygotowanie do rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu planu oraz wprowadzenie
ewentualnych zmian do projektu planu w wyniku ich rozpatrzenia. Wiasnie tym zajmuje sig
obecnie wskazany przez Pana podmiot. Zgodnie z art. 21 ust. 1 u.p.z.p. koszty sporzadzenia
planu miejscowego, w tym zlecenie uprawnionej do tego osobie wykonania ,,wewngtrznych
czynnodci planistycznych”, obeiazajq tylko i wylacznie budzet gminy.
Odnoszac si¢ do uwag na temat poziomu wiedzy i kwalifikacji firmy ITP Skérzewo
oraz powigzan burmistrza, jak i ww. podmiotu z blizej nieokreslonym lobby wiatrakowym,
- uwazam Ze przﬁoczone uwagi sa bezpodstawne i obrazliwe. W zwigzku z powyzszym nie

bede sie do nich ustosunkowywal. Jezeli ma Pan jakie$ zastrzezenia co do przedsigbiorstwa



ITP Skérzewo, prosze to zglosi¢ odpowiednim organom zajmujacym si¢ nadzorem nad tego
rodzaju przedsicbiorstwami.

Informuje¢ réowniez, ze Urzad Miasta 1 Gminy Lwowek wykorzystuje wszelkie
przypisane prawem mozliwoéci nadzorowania nieczynnych wyrobisk po wydobyciu zwiru.
Niestety w tym wzgledzie posiada bardzo ograniczone kompetencje. Organami uprawnionymi
do kontroli dzialalnosci kopalni oraz ich rekultywacji sa np.: Urzad Marszaltkowski, czy tez
Urzad Gérniczy. Obecnie na terenie gminy istnicje jedno nieczynne wyrobisko pokopainiane.
Niestety znajduje si¢ ono w rekach osoby prywatnej, dlatego trudno wyegzekwowaé, by
wlasciciel prawidlowo zadbat o to, aby nie sktadowano na nim s$mieci. Wielokrotnie
wysylano pisma do wlasciciela ternu. Proba uprzatniecia przedmiotowego ternu przez gming
moze natomiast skonczy¢ si¢ poniesieniem sporych wydatkéw, ktdrych zwrot bedzie potem
bardzo trudny do wyegzekwowania. Mimo to, dzigki zainstalowanej kamerze, udalo si¢ juz
dwa razy ztapaé osobe zanieczyszczajaca teren 1 ukaraé jg odpowiednim mandatem.

Co do faktu zgloszonego przez Pana nielegalnego skiadowania odpadow bgdacych
koacowym efektem sortowania $mieci komunalnych, natychmiast przystapilismy do
odpowiednich czynno$¢. Zostala poinformowana policja. Wystano do wlascicieli gruntéw
informacj¢ o zamiarze przeprowadzenia kontroli, na podstawie ktore] zostanie ustalony
wiadeiciel odpaddéw. Nastepnie zobowiaze sig whadeiciela do usuniecia odpadu, poprzez
wydanie decyzji nakazujacej uporzadkowanie terenu. Co do kwestii nalozenia kar za
nielegalne sktadowanie odpadu, decyzje muszg podja¢ odpowiednie organy scigania.

Na koniec chciatbym podzigkowaé za obywatelskq postawe i szybkie zgloszenie
zauwazonych nieprawidiowosci. Urzednik nie zawsze sam moze wytropi¢ wszystkie
niezgodne z prawem dzialania, ktére od czasu do czasu na naszym terenie moga si¢ pojawic.
Nie mozna jednoczes$nie wykonywaé czynnosci administracyjnych i biurowych oraz
lustrowad catosei terytorium gminy. Spoteczefistwo réwniez musi poczué¢ odpowiedzialnos§é
za teren na ktérym mieszka. Po raz kolejny prosze jednak Pana, by w przesylanych pismach

ograniczy¢ sie tylko do najwazniejszych kwestii merytorycznych. Krytyczne i czgsto

niesprawiedliwe oceny urzednikéw w niczym nie wplyna na ich skuteczniejsze dzialanie,

a nadgorliwo$¢ w domaganiu sie pisemnych odpowiedzi, powoduje wrgcz jej ograniczenie.
Upublicznianie pytan, potaczone z jednoczesnym bardzo negatywnym komentarzem na temat
0s6b, ktérym owe pytania zadano i ktérym nie pozwolono si¢ do owych pytan ustosunkowac,
rodzi natomiast obawy, czy rzeczywista intencja zadajgcego pytania jest dbanie o dobro
gminy, czy tez walka polityczna z organami wybranymi w demokratycznych wyborach.
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