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OGLOSZENIE O WYBORZE OFERTY
NAJKORZYSTNIEISZE)
Zamawiajgcy :
Gmina Lwdwek reprezentowana przez Burmistrza Miasta i Gminy Lwdwek informuje, ze w trybie przetargu
nieograniczonego w kategorii drogowych robdt budowlanych, o wartosci zamdéwienia mniejszej od kwot
okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. = Prawo
zamdwien publicznych (tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 2164) - (Pzp), w przedmiocie zamdwienia pn.:
Przebudowy drég gminnych na terenie Gminy Lwéwek w zadaniach:
1) ufoienie nawierzchni asfaltowej na odcinku 750,0mb w m. Konin — kierunek na Zamorze,
2) utozenie nawierzchni asfaltowej na odcinku 600,0mb w m. Komorowice,
3) ufozenie nawierzchni asfaltowej na odcinku 335,0mb w m. Komorowo,

Zamawiajqcy informuje, ze dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty do realizacji zamdwienia tj. oferty, ktéra w
odniesieniu do najkorzystniejszych warunkéw przedstawionych przez Wykonawcéw w zakresie kaidego
kryterium przyjetego w siwz uzyskata sumarycznie najwigkszq ilos¢ punktow, ofertq jest:

Oferta Nr 1 — Firmy; INFRAKOM KOSCIAN Sp. z 0.0., ul. F. Nowowiejskiego 4, 64-000 Koscian

z cenq ofertowq brutto: 472 640,05 zi

i wydfuzeniem okresu gwarancji jakosci do 60msc.

Punkty przyznane ofercie w ustalonych w siwz kryteriach:

- ceny ryczattowej brutto kompletnego wykonania zaméwienia - waga 90% znaczenia

ofercie przyznano 90,00pkt,

- wydluzenia okresu gwarancji jakosci powyzej 36 miesiecy — waga 10% znaczenia,

ofercie przyznano 10,00pkt.

W sumie razem ofercie przyznano maksymalng ilos¢ punktow w poszczegdinych kryteriach wynoszqcq razem
100pkt,

Wykonawca spetnif wszystkie warunki udziaty w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, oferta zostata
sporzqdzona zgodnie z wymaganiami Zamawiajqcego, oferta przedstawia najkorzystniejszy bilans przyjetych do
oceny kryteriow wyboru, otrzymata maksymalng ilo$¢ punktéw i zostata sklasyfikowana na pierwszym miejscu
fako najkorzystniejsza.

Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 4) ustawy Prawo zamdéwier publicznych (tj. Dz, U. z 2015 r., poz. 2164)
Zamawiajgcy informuje, Ze z postepowania zostaf wykluczony Wykonaweca, ktéry ztosyt:

Oferte nr 7 -~ FIRMA DROGOWA Magdalena Gérna — Racka, Bielsko, ul. Armii Poznari 34, 64-400 Miedzychéd
Z cenq ofertowgq brutto: 726 624,81z1
i wydfuzeniem okresu gwarancji do: 60 msc.

Uzasadnienie prawne: na podstawie art, 24 ust. 2 pkt. 4) ustawy Prawo zamdwieri publicznych, ktéry méwi; ze
Z postgpowania o udzielenie zamdwienia wyklucza sie réwniez wykonawcow, ktdrzy nie wykazali spetnienia
warunkdw udziatu w postepowaniu.

Wykonawca nie spetnit warunku udziatu w postepowaniu na podstawie: art. 22 ust. 1 pkt. 2) ustawy Pzp —
dotyczqcego posiadania wiedzy i doswiadczenia oraz na podstawie art. 22 ust. 1 pkt. 4) ustawy Pzp —
dotyczqcego sytuacji ekonomicznej i finansowej.

Uzasadnienie faktyczne:
1. Na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamdwier publicznych Zamawiajgcy wezwat drogq elektroniczng



Wykonawce do uzupetnienia dokumentéw potwierdzajgcych spetnienie warunku udziatu w postepowaniu w
zakresie: - dotyczgcego posiadania wiedzy i doswiadczenia.

Zamawiajgcy wymagat w siwz, aby Wykonawcy na potwierdzenie spefnienia warunku wiedzy i doswiadczenig
wykazali ze, wykonali nalezycie minimum dwie drogowe roboty budowlane odpowiadajgcych swoim rodzajem i
zakresem robotom stanowigcym przedmiot zaméwienia (polegajgce na budowie drdg) o wartosci nie mniejszef
niz wartosc planowanego kontraktu (umowy) wynikajqca z przedmiotowego postepowania, a w uwadze do
objasnienia sktadanych dokumentow, wyjasnit ze w wykazie robot budowlanych nalezy zwrdci¢ uwage na
wykazywany zakres rzeczowy (powierzchnia w m? - w Jjednej robocie budowlanej, winna by¢ nie mniejsza niz
suma powierzchni wykonania warstwy $cieralnej z masy betonu asfaltowego, wynikajqca z przedmiotowego
postepowania, tj.: zadanie 1: 4370m? + zadanie 2: 2480m? + zadanie 3: 2254m?, czyli Wykonawcy winni
wykazac minimum 9104,00m? powierzchni w fednej robocie budowlanej.

Wykonawca nie spetnit warunku udziatu w tym postepowaniu na dzieri zfoZenia ofert, gdyz w zakresie art. 22
ust. 1 pkt. 2) w ztoZonej ofercie z dnia 11.04.2016r. w zatqczonym wykazie robét budowlanych (wg zat. Nr 5 do
siwz) wykazat dwie roboty budowlane polegajgce na budowie drdg, czyli:

1. Budowa drogi gminnej tqczqcej drogi wojewddzkie nr 160 i 182 petniqce funkcje obwodnicy ..., oraz

2. Budowa drogi gminnej w Miedzychodzie, fqczqcej drogi wojewddzkie nr 160 i nr 182 e

lecz w zatqczonych kopiach referenc;i (podpisanych za zgodnosc z oryginatem ) Zamawiajqcy dopatrzyt sie w
przypadku pierwszej roboty (,,1”) wykonania warstwy scieralnej z betonu asfaltowego (wykonanie nawierzchni
Jezdni z mieszanki natryskowo - grysowej SMA ) wilosci - 13 732m? - co odpowiadato wymaganiom siwz,

a w przypadku drugiej roboty (,2”) wykonania warstwy scieralnej z betonu asfaltowego {wykonanie warstwy
scieralnej z mieszanki natryskowo — grysowej SMA) w ilosci - 8153,50m? — co nie spetniato wymagar siwz.

Wykonawca nie odpowiedziaf na wezwanie Zamawiajqcego w wymaganym terminie, t. do dnia 25.04.2016r.
wiqcznie I nie uzupetnit dokumentéw potwierdzajgcych spetnienie warunku posiadania wiedzy i
doswiadczenia nie pézniej niz na dzien zfozenia oferty tj. na dzieri 11.04.2016r.

2. Na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamowier; publicznych Zamawiajqcy wezwat drogq elektroniczng
Wykonawce do uzupetnienia dokumentéw potwierdzajgcych spetnienie warunku udziatu w postepowaniu w
zakresie: - dotyczqcego sytuacji ekonomicznej i finansowey,

Zamawiajqcy wymagat w siwz, aby Wykonawcy na potwierdzenie spetnienia warunku sytuacji ekonomicznej i
finansowej wykazali sie, ze sg ubezpieczeni od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej zwigzanej z przedmiotem zaméwienia na kwote nie mniejszq ni wartosé przewidywanego
kontraktu (przedmiotowej umowy) wynikajgcego z przedmiotowego postepowania.

Na potwierdzenie spefnienia warunku sytuacji ekonomicznej i finansowej Wykonawcy winni wykazac, ze
posiadajq optaconq polise, a w przypadku jej braku, ze posiadajq inny dokument potwierdzajqcy, ze sq
ubezpieczeni od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwiqzanej z przedmiotem
niniejszego zamowienia na kwote nie mniejszq niz wartosc¢ planowanego kontraktu (umowy) wynikajqcego z
przedmiotowego postepowania (wraz z dokumentem potwierdzajgcym wniesienie opfaty za polise).

Wykonawca w zfozonej ofercie z dn. 11.04.2016 r. dotgczyt polise ubezpieczeniowq z potwierdzeniem Jjej optaty,
zawierajqcq zakres ubezpieczenia OC z tytufu prowadzonej dziatainosci, lecz na sume gwarancyjng wynoszqcq

500 000,00z,

Zamawiajqcy wymagat, aby kwota ubezpieczenia nie byta mniejsza niz wartosé planowanego kontraktu
(umowy) wynikajgcego z przedmioto wego postepowania, czyli jezeli Wykonawca wycenif swojq oferte na
wartosc 726 624,81 zlotych, to wartosé ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej nie powinna by¢ nizsza niz
wartosc oferty Wykonawecy.

Wykonawca nie odpowiedziat na wezwanie Zamawidajgcego w wymaganym terminie, tj. do dnia 25.04.2016r.
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wiqcznie i nie uzupetnit dokumentéw potwierdzajqcych spefnienie warunku sytuacji ekonomicznej i
finansowej nie pézniej niz na dzien ztosenia oferty tj. na dzieri 11.04.2016r.

Wykonawca nie spetnit warunku udziaty w tym postgpowaniu na dzien zlozenia ofert tj. na dzieri
11.04.2016r., gdyz w zakresie:

- posiadania wiedzy i doswiadczenia, nie wykazaf sie wykonaniem dwdch robdt budowlanych
odpowiadajqcych swoim rodzajem i zakresem robotom stanowigcym przedmiot zamowienia, a w zakresie
- sytuacji ekonomicznej i finansowej, nie wykazaf sie kwotq ubezpieczenia nie mniejszq niz wartos¢
planowanego kontraktu (umowy) wynikajgcego z przedmiotowego postepowania.

Na podstawie art. 24 ust, 2 pkt. 4) ustawy Prawo zaméwier publicznych, ktéry méwi, ze z postepowania o
udzielenie zamdwienia wyklucza sig¢ rowniez Wykonawcéw, ktorzy: nie wykazali spetnienia warunkéw
udziatu w postepowaniu, wobec faktu nie uzupetnienia dokumentéw na wezwanie Zamawiajgcego z dnia
20.04.2016 r. Wykonawca zos taje wykluczony z przedmiotowego postepowania o zamdwienie publiczne, a
oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucong.

W przedmiotowym postepowaniu zostaly zfoione takie nastepujgce oferty:

Oferta Nr 2 - Firmy COLAS Polska Sp. z 0.0., ul. Nowa 49, 62-070 Paledzie

Z cenq ofertowq brutto: 494 435,89zf

i wydfuzeniem okresu gwarancji jakosci do 60msc.

Punkty przyznane ofercie w ustalonych w siwz kryteriach:

- ceny ryczaftowej brutto kompletnego wykonania zamdwienia - waga 90% znaczenia

ofercie przyznano 86,03pkt.

- wydtuzenia okresu gwarancji Jjakosci powyzej 36 miesiecy — waga 10% znaczenia,

ofercie przyznano 10,00pkt.

W sumie razem ofercie przyznano maksymaling ilos¢ punktow w poszczegdinych kryteriach wynoszqcq razem
96,03 pkt.

Wykonawca spetnit wszystkie warunki udziatu w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia, oferta zostata
sporzqdzona zgodnie z wymaganiami Zamawiajqcego, oferta uzyskata drugi wynik w sumarycznym bilansie
przyjetych do oceny kryteriéw wyboru i zostata sklasyfikowana na It miejscu.

Oferta Nr 3 — Firmy DROGBUD Przedsiebiorstwo Robdt Drogowych Sp. z o.0., ul. Sobieskiego 14 66-200
Swiebodzin,

Z cenq ofertowq brutto: 545 637,84zf

i wydtuzeniem okresu gwarancji jakosci do 60msc.

Punkty przyznane ofercie w ustalonych w siwz kryteriach:

- ceny ryczaftowej brutto kompletnego wykonania zaméwienia - waga 90% znaczenia

ofercie przyznano 77,96pkt.

- wydtuzenia okresu gwarancji jakosci powyzZej 36 miesiecy — waga 10% zZnaczenia,

ofercie przyznano 10,00pkt.

W sumie razem ofercie przyznano maksymalngq ilosé punktéw w poszczegdinych kryteriach wynoszqcq razem
87,96pkt.

Wykonawca spetnit wszystkie warunki udziatu w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia, oferta zostata
sporzqdzona zgodnie z wymaganiami Zamawiajgcego, oferta uzyskata drugi wynik w sumarycznym bilansie
przyjetych do oceny kryteriéw wyboru i zostata sklasyfikowana na VI miejscu.

Oferta Nr 4 - Firmy Przedsiebiorstwo Robdt Iniynieryjno Drogowych S.A., ul. Poznariska 42 64-300 Nowy
Tomys|,

z cenq ofertowq brutto: 479 120,67z4

i wydfuieniem okresu gwarancji Jakosci do 60msc.



Punkty przyznane ofercie w ustalonych w siwz kryteriach:

- ceny ryczaftowej brutto kompletnego wykonania zamdwienia - waga 90% znaczenia

ofercie przyznano 88,78pkt.

- wydfuzenia okresu gwarancji jakosci powyiej 36 miesiecy - waga 10% znaczenia,

ofercie przyznano 10,00pkt.

W sumie razem ofercie przyznano maksymaing ilosé punktéw w poszczegdlnych kryteriach wynoszqcq razem
98,78pkt.

Wykonawca spetnif wszystkie warunki udziaty w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, oferta zostata
sporzqdzona zgodnie z wymaganiami Zamawiajqcego, oferta uzyskata drugi wynik w sumarycznym bilansie
przyjetych do oceny kryteriéw wyboru i zostata sklasyfikowana na Il miejscu.

Oferta Nr 5 - Firmy EUROWIA Polska S.A., Bielany Wroctawskie ul. Szwedzka 5, 55-040 Kobierzyce,

Z cenq ofertowq brutto: 538 260,57z}

i wydtuzeniem okresu gwarancji Jakosci do 60msc.

Punkty przyznane ofercie w ustalonych w siwz kryteriach:

- ceny ryczaftowej brutto kompletnego wykonania zaméwienia - waga 90% znaczenia

ofercie przyznano 79,03pkt.

- wydtuZenia okresu gwarancji jakosci powyzej 36 miesiecy — waga 10% znaczenia,

ofercie przyznano 10,00pkt.

W sumie razem ofercie przyznano maksymaing ilos¢ punktéw w poszczegdinych kryteriach wynoszqcq razem
89,03pkt.

Wykonawca spetnit wszystkie warunki udziaty w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, oferta zostata
sporzqdzona zgodnie z wymaganiami Zamawiajgcego, oferta uzyskata drugi wynik w sumarycznym bilansie
przyjetych do oceny kryteriow wyboru i zostata skilasyfikowana na V miejscu.

Oferta Nr 6 — Firmy SKANSKA S.A., ul. Gen. J, Zajgczka 9, 01-518 Warszawa,

z cenq ofertowq brutto: 526 082,09zt

i wydtuzeniem okresu gwarancji jakosci do 60msc,

Punkty przyznane ofercie w ustalonych w siwz kryteriach:

- ceny ryczaftowej brutto kompletnego wykonania zaméwienia - waga 90% znaczenia

ofercie przyznano 80,86pkt.

- wydfuzenia okresu gwarancji jakosci powyiej 36 miesiecy — waga 10% znaczenia,

ofercie przyznano 10,00pkt.

W sumie razem ofercie przyznano maksymalng ilos¢ punktéw w poszczegdinych kryteriach wynoszqcq razem
90,86pkt.

Wykonawca spetnit wszystkie warunki udziatu w postepowaniu o udzielenie zamdéwienia, oferta zostala
sporzgdzona zgodnie z wymaganiami Zamawiajqcego, oferta uzyskata drugi wynik w sumarycznym bilansie
przyjetych do oceny kryteriéw wyboru i zostata sklasyfikowana na IV miejscu.

Zamawiajqcy informuje:

umowa na realizacje przedmiotowego zaméwienia z Wykonawcg, ktéry przedstawit najkorzystniejszq oferte
moze zostac zawarta nie wezesniej po uptywie 5 dni od dnia przekazania niniejszego zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty pozostatym Wykonawcom uczestniczgcym w postepowaniu t). najwczesniej w dniu
04.05.2016r.

Od niniejszej decyzji przystugujq srodki ochrony prawnej okreslone w ustawie z dnia 29 stycznia 2004 roku
Prawo zamdwieri publicznych - dziat VI "Srodki ochrony prawnej",

totr Diugosz



