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Sygnatura akt: I Nss 370/14

POSTANOWIENIE

Poznan, dnia 2 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydziat T Cywilny -
w nastepujacym sktadzie: |
Ptzewodniczqcy: SSO Izabela Korpik
SSO Agnieszka Wieczorek
SSO Urszula Jablonska — Maciaszezyk

po rozpoznaniu w dniu 2 grudnia 2014 r, w Poznaniu

na posiedzeniu nigjawnym

sprawy z wniosk-

przy uczestnictwie: Komisarza Wyborczego Przemystawa Strach i przewodniczacej Gminnej
Komisji Wyborczej w Lwéwku Ireny Nowak

w zwigzku z wniesieniem protestu wyborczego

postanawia;

pozostawi¢ bez dalszego biegu protest wyborczy- z dnia 27 listopada 2014

 roku
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Uzasadn iem%igb

W dmu 1 grudnia 2014 roku (data nadania w placowce pocztowe_} 28 listopada 2014

roku) do Sadu Okregowego w Poznaniu wplynat protest wyborczy z dnia 27 listopada 2014 roku

ztozony przez“ kandydatké na radng oraz burmistrza Miasta i Gminy Lwowek,

ktora zarzucila niewaznosé wyborow radnego w okregu 11 gminy Lwowek i wniosta o
stmerdzeme niewaznosci wybordw w wyzej wskazanym zakresie.

Uzasadmaj gc swoje stanowisko wnioskodawczyni wskazala, ze zlozony przez nig protest

wyborczy spowodowany jest dopuszezeniem sie przestepstwa przeciwko Wyborom lub

naruszenia przepiséw Kodeksu wyborczego, kiéry to czyn polegal na rozpowszechnianiu na
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terenie gminy Lw6wek w dniu 14 i 15 listopada 2014 roku anonimowych ulotek dotyczacych jej
osoby. Informacje, kiore zostaly zawarte w ulotce byly nieprawdziwe, zniestawiajgce i
pomawiajgce wnioskodawczyni¢ . Wskaiala ponadto, Ze najwigcej ulotek zostalo
rozpowszechnionych w Pakostawiu, czyli w miejscowosci, w ktérej wnioskodawczyni byla
takze kandydatkg do Rady Miejskiej. W jej ocenie celem takiego dziatania bylo
zdyskredytowanie kandydatki w oczach wyborcow, a w zwiazku z tym, Ze kolportaz tych ulotek
odbywat si¢ takze w czasie obowigzujacej ciszy wyborczej nie miata ona mozliwosci odnies¢ sie
do ich tresci, co spowodowalo, ze tre$é w nich zawarta byla jej ,,ostatnim obrazem w oczach
wyborcow przed glosowaniem”. Wnioskodawezyni wskazala, ze moglo to mie¢ ogromny
wplyw na wynik wyboréw, a poza tym bylo zlamaniem ciszy wyborczej. Nadto podniosia, ze o
powyzszym zawiadomila organy $cigania i Policja podjeta juz dziatania w celu ustalenia-
Sprawcow.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z tredcig art. 82 § 1 pkt 1 Kédeksu wyborczego ( Dz .U. z 2011 roku, nr 21
poz 112 ) przeciwko waznosci wybordw, waZnés’ci wyboréw w okregu lub wyborowi okreslone;j
osoby moze byé wniesiony protest z powodu dopuszczenia sig przestgpstwa przeciwko
wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majacégo' wplyw na przebieg
glosowania, ustalenie wynikow gioéowania lub wynikow wyboréw. Paragraf 2 wskazanego
przepisu okredla, ze protest przeciwko wa_;z‘nos’ci wyboréw z powodu dopuszezenia si¢
przestepstwa przeciwko wyborom, o ktorych m;'owa w § 1, lub naruszenia przez wiasciwy organ
wyborczy przepiséw kodeksu dotyczgcych glosowania, ustalenia Wyn;ikéw glosowania lub
wynikéw wyboréw moze wnie§¢ wyborcs, kidrego nazwisko w dniu wyboréw bylo
umieszczone w spisie wyborcow w jednym 2 obwodéw glosowania.

Art. 392 § 2 Kodeksu wyborczego wskazuje, ze wnoszgcy protest powinien sformulowaé

W nim zarzuty oraz przedstawié_lub wskazaé dowody, na ktérych opiera swoje zarzuty.
Sad podkresla, ze w proteécie wyborczym ,_wnoséqcy protest powinien nie tylko wystapi¢ z
zgdaniem i przedstawieniem zarzutéw , nawet jezeli sg one sformulowane prawidtowo i znajduja
kodeksowa podstawe ale konieczne jest réwniez udowodnienie swoich racji i to przez
wnoszgeego protest, na ktorym zgodnie z art. 6 ke spoczywa cigzar dowodu

W niniejszej sprawie whioskodawczyni " zlozyta pismo, w ktérym
domagala si¢ stwierdzenia niewaZnoéci wyrobdw na radnego w okrggu 11 gminy Lwowek,

wskazata przy tym, ze jest to podyktowane faktem, ze w przededniu wyboréw nieustalone osoby
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rozpowszechniaty ulotki zawierajace nieprawdziwe, zniestawigjgce informacje na jej temat, co —
w ocenie wnioskodawczyni - moglo mie¢ wplyw na wazno$é wyborow.

Odnoszgce sie do powyzszego w pierwszej kolejnoéci wskaza¢ nalezy, ze G
@ oz sformutowaniem zarzutéw nie przedstawila ani nie wykazata dowodow, na ktorych
owe zarzuty oparla.

Po pierwsze Wnioskodawczyni do prdtéstu wyborczego nie dolgczyla ani ulotki
rozpowszechnianej przed wyborami, co uniemozliwia Sadowi ocen¢ jej tresci, po wtdre nie
przedstawita zadnych dowodéw, ktore potwierdzﬂybﬁr zgloszenie podejrzenia popelnienia
przestepstwa organom $cigania, nie powolata tez zadnych $wiadkéw, ktérych zeznania moglyby
potwierdzié, ze w istocie, tre¢ ulotki z meprawdz1wym1 mfonnacjann 0 kandydatce“
.wplyne;ia na dokonany przez nich wybor. -

_ Dodatkowo wnioskodawczyni nie wskazala, jaki wynik w wyborach na radnego

uzyskata, ile gloséw otrzymala osoba, ktora mandat radnego zdobyta, wigc nie mozna bylo
ocenié ewentualnej rozbieznodci w licznie oddanych gloséw i ustalié, czy liczba glosow nie

oddanych na wnioskodawczynie w zwigzku z. kolportowanymi ulotkami miata wplyw na jej

~ ewentualny wybdr na radng.

- Protest wyborczy wnioskodawczyni byt sformutowany w sposéb ogolnikowy, nie
zawiéral zadnych %‘alqcinjkéw ani wnioskéw dowodowych. Wskazaé nalezy, Ze to ha-
- ciazyl obowigzek - udowodnienia swoich racji, gdyz Sad z zasady nie prowadzi
"pestepowania dowodowego z urzedu, poniewaz skutkowaloby to naruszeniem zasady r6wnego
traktowania wszystkich uczestnikéw postepowania. Obowigzkiem Sadu jest natomiast
wykazanie, czy okolicznosci stanowigce podstaws protestu miaty wplyw na wynik wyborow.,
Niewskazanie jakichkolwiek dowodéw na ktorych wnioskodawczyni oparta swoje zarzuty
obligowat Sad Okregowy do pozostawienia protestu bez biegu , bez uprzedniego wzywania do
usunigeia stwierdzonego braku.
Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 393 § 2 Kodeksu wyborczego Sad Okrggowy
pozostawil bez.dalszego biegu przedmiotowy protest wyborczy z uwagi na fakt, Ze nie spelniat
on warunkéw okre§lonych w art. 392 Kodeksu wyborczego.
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7 Sad Okregowy w Poznaniu

Al. Marcinkowskiego 32

SAD DRREGOWA
w PO ZMANIL

61-745 Poznan

nioskodawca: —
PESEL (N

64-310 Lwowek

PROTEST WYBORCZY

—  Dzialajac w imieniu wlasnym, jako kandydatka na radng oraz burmistrza MiG Lwowek,

ktérej nazwisko w dniu wyboréw bylo umieszczone w spisie wyborcoéw w obwodzie glosowania nr

- Jegm.. Lwowek, sktadam. protest. wyborczy zarzucajac niewaznos¢ wybordw. radnego w okregu 11 -

gm. Lwdéwek i wnosze o stwierdzenie nicwaznosci wyboréw w ww. zakresie.

Protest wyborczy wnoszg z powodu dopuszezenia sie przestepstwa przeciwko wyborom lub
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tez naruszenia przepiséw Kodeksu wyborczego, kt6ry to czyn polegal na rozpowszechnianiu na

terenie gm. Lwowek, w dn. 14 i 15 listopada 2014 r., anonimowych ulotek dotyczacych mojej
osoby, jako 'kaildydatki na burmistrza Miasta i Gminy Lwéwek. Informacje zawarte w ulotce byty

nieprawdziwe, znieslawiajace i pomawiajace. Najwigcej ulotek  zostato rozpowszechnionych w

Pakostawiu, czyli w miejscowodei, w ktorej bylam takze kandydatks do Rady Micjskiej.

Ewidentnym celem dziatania bylo zdyskredytowanie mnie w oczach wyborcow. Czas w jakim
ulotki rozkolportowano, w zwiazku z tym ze mial miejsce w trakcie ciszy wyborczej, uniemozliwil
mi odniesienie si¢ do nich i pozostal ostatnim moim obrazem w oczach wyborcéw pized
glosowaniem. Uwazam, Zze moglo to mieé ogromny wpltyw na wynik wyboréw, poza tym, moim
zdaniem, moglo to tez by¢ lamaniem ciszy wyborcze]. Niestety do dnia wystosowania protestu nie
udalo sie ustali¢ autoréw ani 0s6b kolportujacych. Sprawa zostata zgloszona i Policja podjeta juz

dziatania w celu ustalenia sprawcy/sprawcow.



Ww. czyn mial wpltyw na przebieg glosowania, wynik glosowania lub wynik wyboréw,
poniewaz narazil mnie na utratg zaufania spolecznego potrzebnego dla stanowiska radnej, a cisza

wybrocza uniemozliwila mi odniesienie sie do tych informacii,

Przytoczone okoliczno$ci stanowiace podstawe protestu mialy wplyw na wynik wybordw, w
zwiazku z czym wnosz¢ jak na wstepie.

Imie i nazwisko



