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RG.271.09.01.2013.2J Lwowek, 2013-11-09

OGLOSZENIE O WYBORZE OFERTY
NAJKORZYSTNIEJSZEJ
Zamawiajgey .
Gmina Lwéwek reprezentowana przez Burmisirza Miasia | Gminy Lwowek informuje, 2e w trybie
przelargu nisograniczonego w kategorii drogowych robét budowlanych, o wartosci zamowienia
mniejszef od kwot okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29
slycznia 2004 r. — Prawo zamdwien publicznych (. Dz. U. z 2013 r. poz. 907) - Pzp, w przedmiccie
zamdwienia pn.:
Budowa drewnianej wiezy widokowej oraz wiaty rekreacyjnef
w miejscowosci Zgierzynka — nr sprawy RG.271.08.01.2013.2J
Projekt dofinansowany
w ramach dziatania 4.1/413 Wdrazanie Lokalnych Strategii Rozwoju dla operacji, ktére
odpowiadajg warunkom przyznania pomocy w ramach dzialania ,Odnowa | Rozw6j wsi”

Zamawiajgcy dokonal wyboru najkorzystniejszej oferty do realizacji zaméwienia tj. oferty z najnizszq
ceng, kltrg jest:

Oferta Nr 5 — Blacharstwo — Dekarstwo Uslugi Ogdinobudowlane Dariusz Plawski

Okreg Wileriski 26, 64-410 Sierakow

z ceng ofertowa brutto: 91 4984121

Punkty przyznane ofercie w ustalonym w siwz kryterium — cena (ryczaltowa) kompletnego wykonania
zaméwienia brufto = 100pkt.

Wykonawca speinit wszystkie warunki udziafu w postgpowaniu o udzielenie zamowienia, oferta
zostata sporzgdzona zgodnie z wymaganiami Zamawigjacego, oferta jest ofertg najtafiszg.

ie art. 92 ust. 1 3 . U. z 2013 r. poz, 907 (F infor
ez gnﬂgp_nwamg zostal wykluczony Wykonawea:

Oferta Nr 1 - SUM Sp z 0.0. ul. 3 Stycznia 3, 64-310 Lwowek,
z ceng ofertows brutio: 95 340,002/

Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art, 22 ustawy Prawo zamdwien publicznych Wykonawca nie spefnia warunkow
udziait w postgpowaniu — dotyczgcych
1) posiadania uprawnien do wykonywania okreslonej dziatalnoci lub czynnodci, jezeli przepisy prawa
nakladajq obowigzek ich posiadania;
2) posiadania wiedzy | doSwiadczenia,
3) dysponowania cdpowiednim potencjalem technicznym oraz osobami zdolnymi do wykonania
zamowienia;
4) sytuacii ekonomicznej i finansowey,

Uzasadnienie faktyczne:

Na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Frawo zamowier publicznych
Zamawiajgcy drogq efekironiczng wezwal Wykonawee do uzupelnienia dokumentdw polwierdzajgcych
spefnienie warunkéw udzialu w postepowaniu w zakresie arf. 22 ust. 1, pkt;
1) posiadania uprawnies do wykonywania okredlonej dziafalnosci lub czynnosci, jezeli przepisy prawa
nakladajg obowigzek ich posiadania;
2) posiadania wiedzy i doswiadczenia,
3) dysponowania odpowiednim potencjalem technicznym oraz csobami zdolnymi do wykonania
Zamdwienia,
4) sytuacji ekonomicznej i finansowej.

Ad. pkt. 1) Wykonawca nie speinil warunku posiadania uprawnief do wykonywania okreslonej
dzialainosci lub czynnosci, jezeli przepisy prawa nakladajg obowigzek ich posiadania, a lym samym
nie spelnif warunku udzialy w tym postepowaniu na dzien zlozenia ofert,

gdy? w zakresie art, 22 ust. 1, pkt. 1):



- dzialalnosd prowadzona na polrzeby wykonania przedmiotu zaméwienia nie wymagala posiadania
specjalnych uprawnien. Za spelnienie warunku posiadania uprawnier do wykonywania okreslonej
dzialalnoéci lub czynnoéci Zamawiajqcy uznaje w tym przypadku 2lozenie oswiadczenia z art. 22 ust.
1 usfawy Pzp.

Wykonawca w zloZonej przez siebie ofercie nie dolgczy! oswiadczenia z art. 22 ust. 1
ustawy Pzp.

Na wezwanie Zamawiajacego nie uzupeinil dokumentu i tym samym nie oSwiadczyl, e
speinia warunki udziatu w postgpowanie o zamowienie publiczne.

Ad. pkt. 2) Wykonawca nie speinif warunku posiadania wiedzy | doswiadczenia, a tym samym nie
spelnit warunku udzialy w tym postepowaniu na dzieri ztozenia ofert,

gdyz w zakresie art, 22 usl. 1, pki. 2):

- Zamawiajgcy na potwierdzenie spefnienia warunku wiedzy i doswiadczenia 2qdal od wykonaweow
przystepujgcych do postepowania aby wykazali, 2e;

- w okresie ostatnich pieciu lat przed wszczeciem postepowania (a jezeli okres prowadzenia
dziafalnosci jest krotszy - w tym okreste) przed uplywem terminu skladania ofert, wykonali nalezycie
minimum dwie roboty budowlane odpowiadajgcych swoim rodzajem i zakresem robotom
stanowigcym przedmiot zamoéwienia (roboty ciesielskie konstrukeji drewnianych — wig2by dachowe lub
drewniane konstrukcje budynkéw) o wartosci nie mniejszej niz warteé¢ planowanego kontraktu
(umowy) wynikajaca z przedmiotowego postepowania | posiadajg dokumenty potwierdzajgce, ze
roboly te zostaly wykonane nalezycie, zgodnie z zasadami wspdiczesnej wiedzy technicznej |
prawidlows vkoniczone,

Wykonawca w zlozonej ofercie dofgczy! pusty — nie wypelniony zaf. nr 5 do siwz -
wykaz robot budowlanych, a tym samym nie wykazal 2e posiada wiedze | doswiadczenie
niezbedne do spelnienia warunku udzialu w postepowanie o zaméwienie, do wykazu robot
budowlanych wykonawca nie dolaczyl takze zadnego dokumentu potwlerdzajacego wykonanie
wykazywanych robét zgodnie z zasadami sztuki budowlanej | prawidfowe ich ukoniczenie (np.
referencje, profokdly odbioru).

Na wezwanie Zamawiajgcego nie uzupeinif dokumentéw w tym zakresie i nie speinil
warunku posiadania wiedzy | doéwiadczenia, a tym samym | udzialu w postgpowanie o
zamowienie publiczne.

Ad. pkt. 3) Wykonawca nie speinil warunku dysponowania osobami zdelnymi do wykonania
zamdwignia, a tym samym nie spefnif warunku udzialu w tym postepowaniu na dzien zlozenia ofert,
gdyZ w zakresie art. 22 ust 1, pkt. 3);

- Zamawiajgcy na potwierdzenie spelnienia warunku dysponcwania osebami zdolnymi do wykonania
zamdwienia 2gdal od wykonawcow przyslepujgcych do postepowania aby wykezali, 2e,

- dysponujg minimum jedng osobg (kierownikiem budowy) posiadajgcg odpowiednie uprawnienia
budowlane w zakresie | specjalnosci ohjetej zamdéwieniem (kenstrukcje budowlane) — adpowiedzialne)
za realizacje robét, o ktérych mowa w arl. 14 ust, 1 pkt 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku - Prawo
budowlane (Dz. U. z 2010 roku, Nr 243, poz. 1623), dysponujgeq aktualnym potwierdzeniem
przynaleznosel do Okregows] Izby Inzynierdw Budownictwa,

- bad? przedstawig pisemne zobowigzania innych podmiotow do udostgpnienia potencjalu
technicznego (kierownika budowy, kierownikéw robét), oséb zdoinych i odpowiedzialnych,
przewidzianych do wykonania przedmiolowego zamowienia,

Wykonawca w zlozonej ofercie nie dolgczyf zadnego wykazu 0séb wg zal. nr 6 do siwz,
a tym samym nie wykazal 2e bedzie dysponowal osobami zdoInymi do wykonania zamowienia,
w szczegolnosci odpowiedzialnymi za swiadczenle usiug, kontrole jakesci lub kierowanie
robotami budowlanymi, a takze
nie przedstawif 2adnego pisemnego zobowigzania innych podmiotow do udostepnienia
potencjaiu technicznego (kierownika budowy, kierownikow robot), osob zdolnych i
odpowiedzialnych, przewidzianych do wykonania przedmiotowego zaméwienia, a niezbednych
do spefnienia warunku udzialu w postepowanie o zamdwienie publiczne.

Wykonawca w zfozonej ofercie nie dolgczyl 2adnego oswiadczenia, te osoby, ktére
bedg uczestniczyé w wykonywaniu zaméwienia posiadaja wymagane uprawnienia - wg zal. nr



7 do siwz, a tym samym nie wykazal ze bedzie dysponowaf osobami w szczegdinosci
wskazanymi w Wykazie osob, kidre beda uczestniczyé w wykonywaniu zamowienia
posiadajacymi wszelkie wymagane ustawowo uprawnienia niezbedne do wykonania
przedmiotu niniejszego postepowania.

Na wezwanie Zamawiajacego nie uzupeinil dokumentéw w tym zakresie i tym samym
nie speinif warunku dysponowania osobami zdolnymi do wykonania zaméwienia i udzialu w
postepowanie o zaméwienie publiczne.

Ad. pkt. 4) Wykonawca nie spefnil warunku sytuacji ekoenomicznej | finansowej, a tym samym nie
spefnit warunku udziafu w tym postepowaniu na dzien zfozenia ofert,

gdy# w zakresie art. 22 ust. 1, pkt. 4):

- Zamawiajgcy na potwierdzenie spelnienia warunku sytuacji ekonomicznej i finansowej 2qdal od
wykonawcdw przystepujgcych do postepowania aby wykazali, 2e;

- posiatajg oplacong polise, potwierdzajgcq, 2e sa ubezpieczeni od odpowiedzialnosei cywilnej w
zakresie prowadzonej dziatainodci gospodarczej zwigzanej z przedmiotem zamowienia na kwote nie
mnigjszq niz wartoéé przewidywanego przedmiotowego kontraktu (przedmiotowej umowy).

Wykonawca w zfoZonej ofercie nie dolaczyl 2adnej polisy, ani innego dokumentu
potwierdzajacego, ze jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonef
dzialalnoéci gospodarczej zwiqzanej z przedmiotem zamowienia na kwotg nie mniejszq niz
wartosé przewidywanego przedmiotowego kontraktu (przedmiotowej umowy),

Na wezwanie Zamawiajgcego nie uzupeinif dokumentéw w tym zakresie | tym samym
nie wykazal ze spefnia warunek sytuacji ekonomicznej i finansowej niezbednef do spelnienia
warunku udzialu w postepowanie o zamoéwienie publiczne.

Na podstawie arf. 24 ust. 2 pki. 4) ustawy Prawo zamowien publicznych, kidry mows, ze z
postepowania o udzielenie zamowienia wyklucza sig réwnie2 wykonawcow kldrzy:
- nig wykazali spefnienia warunkow udzialu w postgpowaniu.
Wobec fakiu nie uzupefnienia dokumentéw na wezwanie Zamawiajgcego z dnia 31-08-2013,
Wykonawca zostaje wykluczony z przedmiotowago postgpowania o zamowienie publiczne, a ofertg
Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucong.

N stawie art. 92 ust. 1 pkt Dz U .z 2013r . 807} Zamawlajacy informuje
Z postepo { zony takie Wyko a:

Oferta Nr 2 - Zakiad Wielobranzowy ,,DREWBUD" Lucjan Gorol, ul, Staszica 118
42-603 Tarnowskie Gory z ceng ofertowa brutio: 156 368,67z

Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 22 ustawy Prawo zamdwier publicznych Wykonawca nie spelnia warunkow
wdzialu w postepowaniu — dotyczacych:
2) posiadania wiedzy i doSwiadczenia;
3) dysponowania cdpowiednim pofencjalem technicznym oraz osobami zdolnymi do wykonania
zamdéwignia;
4) sytuacji ekonomicznej | finansowsy,

Uzasadnienie fakfyczne:
Na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zaméwiert publicznych
Zamawiajgcy droga elekironiczng wezwal Wykonawce do uzupeinienia dokumentow potwierdzajgcych
speinienie warunkow udzialu w postepowaniu w zakresie art. 22 ust. 1, pkt;
2) posiadania wiedzy | doswiadczenia,
3) dysponowania odpowiednim potencjalem technicznym oraz osobami zdolnymi do wykonania
zambwienia,
4) sytuacji ekonomicznej i finansowej.
Ad. pkt. 2) Wykonawea nie spetnil warunku posiadania wiedzy f doswiadczenia, a tym samym nie
spelnil warunku udziatu w tym postepowaniu na dzieri zfozenia oferl,
gdy? w zakresie arl. 22 ust. 1, pkt. 2):



- Zamawiajacy na polwierdzenie spelnienia warunku wiedzy i doSwiadczenia zqdal od wyronaweow
przystepujgeych do postepowania aby wykazali, 2e;

- w okresie ostatnich pieciu lat przed wszczeciem postepowania (a jezeli okres prowadzenia
dziatalnodci jest krdtszy - w tym okresie) przed uplywem terminu skiadania ofert, wykonali nalezycie
minimum dwie roboly budowlane odpowiadajgcych swoim rodzajem i zakresem robotom
stanowigcym przedmiot zaméwienia (roboly ciesielskie konstrukcji drewnianych — wigZby dachowe lub
drewniane konstrukcje budynkéw) o wartosci nie mnisjszef niz wartoSc planowanego konlraktu
(umowy) wynikajaca z przedmiotowego postepowania i posiadajg dokumenly polwierdzajgce, e
roboty te zostaly wykonane nalezycie, zgodnie z zasadami wspélczesnej wiedzy technicznef i
prawidiowo ukoriczone.

Wykonawca w zlozonej ofercie dofaczyl wypelniony zal. nr 5 do siwz - wykaz robot
budowilanych, lecz nie spelnia on warunkéw posiadania wiedzy i doswiadczenia gdyZ,
Wykonawea wykazal tylko jedng robote budowlana z zakresu odpowiadajacq przedmiotowi
zamoéwienia (ciesielskie konstrukcje drewniane - wiezby dachowe lub drewniane konstrukcje
budynkéw) o wartosci nie mniejszej niz wartosé planowanego kontraktu wynikajaca z
przedmiotowego postepowania, druga robota nie odpowiada ani swoim rodzajem ani zakresem
robotom stanowigcym przedmiot zaméwienia, nie odpowiada takie wartoscig nie mniejszg niz
wartos¢é planowanego kontraktu wynikajaca z przedmiotowego postepowania.

Na wezwanie Zamawiajacego Wykonawca nie uzupeini! dokumentéw w tym zakresie |
nie speinif warunku posiadania wiedzy i dos$wiadczenia, a tym samym i udzialu w
postepowanie o zamoéwienie publiczne.

Ad. pkt. 3) Wykonawca nie spefnil warunku dysponowania csobami zdolnymi do wykonania
zamobwienia, a tym samym nie speinit warunku udziatu w tym postgpowaniu na dzieri zlozenia ofert,
gdy? w zakresie art, 22 usl. 1, pki. 3):

- Zamawiajgcy na potwierdzenie spefnienia warunku dysponowania osobami zdolnymi do wykonania
zaméwienia zqdaf od wykonawoow przystepujgcych do postgpowania aby wykazali, 2e;

- dysponujg minimum jedng osobg (kierownikiem budowy) posiadajqcq odpowiednie uprawnienia
budowlane w zakresie i specfalnogci objetej zamowieniem (konstrukcje budowlane) — odpowiedzialngf
za realizacje robot, o ktérych mowa w art. 14 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku - Prawo
budowfane (Dz, U. z 2010 roku, Nr 243, poz. 1623), dysponujgcq aktualnym potwierdzeniem
przynaleznodci do Okregowej Izby In2ynieréw Budowniclwa,

- bad# przedstawig pisemne zobowigzania innych podmiotéw do udostgpnienia potencjalu
technicznego (kierownika budowy, kierownikéw robof), oséb zdoinych i odpowiedzialnych,
prrewidzianych do wykonania przedmiotowego zamowienia,

Wykonawca w zloZonej ofercie dolgczy! wykaz oséb wg zal. nr 6 do siwz, wykazal ie
bedzie dysponowal osoba posiadajgcq odpowiednie uprawnienia budowlane — odpowiedzialng
za realizacje robét, a w podstawie do dysponowania osobg wpisal - umowa.

Wykonawca nie przedstawil zadnego pisemnego zobowigzania innego podmiotu (w tym
przypadku osoby posiadajacej odpowiednie uprawnienia — odpowiedzialnej za realizacje robot)
do udostepnienia jego potencjalu technicznego (jako kierownika budowy), przewidzianego do
wykonania przedmiotowego zamowienia.

Na wezwanie Zamawiajgcego Wykonawca nie uzupeinil dokumentow w powyZszym
zakresie i nie spefnil warunku dysponowania osobami zdolnymi do wykonania zaméwienia,

a tym samym i udzialu w postepowanie o zamowienie publiczne.

Ad. pkt. 4) Wykonawca nie speinit warunku sytuacji ekonomicznej i finansowej, a tym samym nie
spelnit warunku udzialu w tym postgpowaniu na dzien ziozenia ofer,

gdy? w zakresie arl. 22 ust. 1, pkt. 4}

- Zamawiajacy na potwierdzenie spefnienia warunku sytuacji ekonomicznej | finansowej 2qdaf od
wykonawcow przystepujacych do postepowania aby wykazali, 2e;

- posiadafa opfacong polise, polwierdzajgcy, 2e sq ubezpieczeni od odpowiedzialnosci cywilnej w
zakresie prowadzonej dziatalnosci gospodarczej zwigzanej z przedmiotem zamowiania na kwole nie
mniejszq niz warto$¢ przewidywanego przedmiotowego konlrakly (przedmiotowef umowy).

Wykonawca w zloZonej ofercie nie dolgczy! zadnej polisy ubezpieczeniowej, ani innego
dokumentu potwierdzajacego, Ze fest ubezpieczony od odpowiedziainosci cywilnej w zakresie



prowadzonej dzialainoéci gospodarczej zwigzanej z przedmiotem zamoéwienia na kwotg nie
mniejsza niz wartosé przewidywanego przedmiotowego kontraktu (przedmiotowej umowy).

Na wezwanie Zamawiajgcego Wykonawca nie uzupelnif dokumentéw w powyiszym
zakresie i nie speinit warunku sytuacji ekonomicznej i finansowej niezbednej do spefnienia
warunku udzialu w postepowanie o zaméwienie publiczne.

Na podstawie art, 24 ust 2 pkt. 4) ustawy Prawo zamowiert publicznych, ktdry mowi, 2e z
postepowania o udzielenie zaméwienia wyklucza sig rowniez wykonawcow kidrzy:
- nie wykazali spelnienia warunkdw udzialy w postepowanits.
Wobec fakiu nie uzupelnienia dokumentdw na wezwanie Zamawiajgeego z dnfa 31-09-2013
Wykonawca zostaje wykiuczony z przedmiolowego postepowania 0 zamowienie publiczne, & ofertg
Wykonawcy wykluczonego uznaje sig za odrzucong.

Wprze owaniu zos Fone tak#e nas ferty !

Oferta Nr 3 - Brzechwa spdfka jawna, ul. Polna 2, 64-600 Oborniki

Z ceng oferfowq brutto; 150 332,32z

Punkty przyznane ofercie w ustalonym w siwz kryterium — cena (ryczaltowa} kompletnego wykonania
zamawienia brutto = 60,86pki.

Wykonawca spelnii wszystkie warunki udzialu w poslgpowaniv o udzielenie zamowienia, oferta
zostala sporzgdzona zgodnie z wymaganiami Zamawiajgcego.

Oferta Nr 4 - Usiugowy Zaklad Ogéinobudowlany ,,NOR-BUD" Norbert Chudy, ul. Zytnia 7
64-305 Bolewice

z ceng ofertowg brutto: 98 263,322/

Punkly przyznane ofercie w ustalonym w siwz kryterium — cena (ryczaftowa) kompletnego wykonania
zamdwisnia brutio = 93, 12pkt.

Wykonawca speinil wszystkie warunki udzialy w postepowaniv © udzielenie zaméwienia, oferta
zostala sporzqdzona zgodnie z wymaganiami Zamawiajgcego.

Oferta Nr 6 - Firma, TATRY" Janusz Kluzowicz, ul. Sfowackiego 30, 32-400 Myslenice

z ceng ofertowa brutto: 120 540,002/

Punkty przyznane ofercie w ustalonym w siwz kryterium = cena (ryczaltowa) kompletnego wykonania
zamdwienia brutto = 7§,91pkt.

Wykonawca speinit wszystkie warunki udzialu w postgpowaniv o udzielenie zamdéwienia, oferta
zostala sporzqdzona zgodnie z wymaganiami Zamawiajgcego.

Oferta Nr 7 - Tartak Zebowo Sp. J. Jerzy Nowak, Wioletta Nowak, ul. Przemysfowa 8, Zgbowo
64-310 Lwowek

z ceng ofertowq brutto: 115 072,56z1

Punkty przyznane ofercie w ustalonym w siwz kryterium — cena (ryczaftowa) kompletnego wykonania
zamowiania brutfo = 79,51pkl.

Wykonawca spelnif wszystkie warunki udzialy w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, oferta
zostala sporzgdzona zgodnie z wymaganiami Zamawiajgcego.

Zamawiajacy informuje, 2e umowa na realizacjg zamowienia z Wykonawcq, kiory przedstawil
najkorzystniejszg oferte moze zostac zawarta najwczesnigj po uplywie 5 dni od dnia otrzymania
niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszef oferty Y. najwczesniej w dniu 18.11.201 ar.
Od niniejszej decyzji przysiuguja srodki ochrony prawnej okreslone w ustawie z dnia 29 stycznia 2004
roku Prawo zamowien publicznych - dzial VI "Srodki ochrony prawnej”.
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